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	MĚSTO ROUDNICE NAD LABEM
Karlovo náměstí 21, Roudnice n. L., PSČ 413 21





ZÁPIS


z 5. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 19. června 2019


Přítomni: 18 členů ZM
               Mgr. Chaloupka, tajemník MěÚ
               JUDr. Vávra, JUDr. Čapková – právníci města
               cca 25 občanů a zaměstnanců města

Omluveni: p. Dudek, MUDr. Chocholatá, Ing. arch. Drahozal

Neomluveni: -

     Jednání zastupitelstva města zahájil v 17,00 hod. v zasedací místnosti ve II. patře radnice starosta města p. Ing. František Padělek přivítáním přítomných. Konstatoval, že veřejné zasedání bylo řádně svoláno a je přítomna nadpoloviční většina členů zastupitelstva města, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Z nepřítomných členů ZM se řádně omluvili p. Dudek, MUDr. Chocholatá, Ing. arch. Drahozal. Zapisovatelkou určil p. Martincovou, ověřovateli zápisu určil p. Rýdlovou a p. Ekrtovou. Dále sdělil, že zápis z minulého jednání ZM byl uložen k nahlédnutí na odboru tajemníka a byl ověřovateli podepsán a nebyly proti němu podány námitky. 

PROGRAM:

  1) Zahájení
  2) Kontrola plnění usnesení ZM
  3) Informace o činnosti rady města
  4) Návrhy, podněty a připomínky občanů
  5) Interpelace zastupitelů
  6) Zpráva kontrolního výboru
  7) Odbor školství, kultury a sportu:
       a) dodatky ke zřizovacím listinám
  8) Odbor sociálních věcí:
       a) žádost o individuální dotaci
       b) revize komunitního plánu
  9) Ekonomický odbor:
       a) schválení účetní závěrky za r. 2018
       b) závěrečný účet 2018
       c) informace o rozpočtových opatřeních provedených RM
       d) III. rozpočtové opatření ZM 2019
       e) smlouva s o.p.s. Říp – alej k Řípu
        f) smlouva s o.p.s. Říp – odstranění sezónnosti
       g) smlouva s o.p.s. Říp – Doksanská cesta
        h) smlouva s o.p.s. Říp – Informační a dopravní centrum Podřipsko
         i) smlouva s o.p.s. Říp – úprava hory Říp a okolí
         j) žádost o finanční výpomoc na předfinancování dotace – o.p.s. Říp
10) Odbor místního hospodářství:
       a) prodej stavebního pozemku – Štěpárna
       b) prodej části pozemku parc. č. 1337/83 v k. ú. Roudnice n. L.
       c) bezúplatný převod pozemku parc. č. 4355/4 v k. ú. Roudnice n. L.
       d) kotelna v čp. 1542-1543 kpt. Jaroše – prohlášení vlastníka
       e) bezúplatný převod pozemku parc. č. 2312/76, 77 v k. ú. Roudnice n. L.
        f) výběrové řízení na prodej pozemku parc. č. 1156/1, 10 v k. ú. Roudnice n. L.
       g) žádost o odkoupení veřejného osvětlení – ul. Na Louce – dodatečný bod
11) Právník města:
      a) zrušení KZM
12) Zakončení jednání


P. starosta navrhl na základě jednání politických klubů, aby bod 9i) byl vypuštěn z jednání a bod č. 11 byl předsunut jako bod č. 7, posledním bodem jednání by pak byl bod 10g).

Mgr. Vachková – navrhla zařadit bod, vyjádření zastupitelů k případnému odkupu bývalé LDN
p. starosta         - navrhl projednat v rámci interpelací, k tomuto bodu nejsou žádné podklady
Mgr. Řezníček   - komise k LDN se sejde až příští úterý, žádné nové informace nejsou
Mgr. Vachková  - aby se zastupitelé vyjádřili, zda mají zájem, tak jak jsme se bavili na klubech, aby
                             to zaznělo veřejně
p. starosta         - navrhuji neprojednávat, nemáme žádné podklady, není co rozhodnout, hlavní roli
                            hraje MF

Hlasování o návrhu zařazení bodu – projednání LDN – na dnešní jednání ZM – pro 7, proti 10, zdrželi se hlasování 1, návrh nebyl schválen.

Dr. Petrák          - omluvil se, že nebyl na setkání politických klubů, byl mile překvapen, že všechny
                             projekty od a-h

p. starosta         - přerušil Dr. Petráka s tím, že se jedná o programu

Dr. Petrák          - navrhl vypustit bod 9j) s tím, že o.p.s. Říp dostává slušné peníze, v předešlých 
                             bodech jsou připraveny miliony, které dostanou po podpisu smlouvy druhý den na
                             účet, a jestliže ke konci června má splatit 1,8 mil. z loňské půjčky, tak neví, proč
                             by ZM mělo o.p.s. Říp saturovat zase 1,25 mil., tento bod neprojednávat, protože
                             ty peníze bude město asi potřebovat
                           - vypustit i bod zrušení KZM, protože to není připravené a jestliže se do materiálů
                             dostane absolutní lež, že napříč politickým spektrem jsme to 17. 4. odsouhlasili,
                             protože jsme tu byli minimálně 3, kdo jsme tu výrazně vystoupili a jestli jsme s tím
                             měli souhlasit, tak jedině pod podmínkou, že přijdou návrhy, jak se bude kultura
                             dělat. Když se přijímal ředitel na KZM, tak musel mít vypracovaný projekt, musel
                             říct, co a jak chce dělat a najednou bianco podepíšeme, že dostane Říp kulturu a
                             to si myslím, že si my jako Roudničáci nemůžeme dovolit

Dr. Trefný           - předfinancování – spíš otevřít k tomu debatu, jednat o něm a případně neudělit

Dr. Petrák           - nepochopil předsunutí před projekty, hovoří se tu o o.p.s., která dostává slušné
                             peníze na provoz, na dělání projektů, jestli to bude odsouhlaseno, tak dostane
                             zase několik milionů, Vy také musíte za muzeum bojovat, abyste tam dostal
                             pár desítek, stovek tisíc

p. starosta          - jsou tu návrhy, budeme hlasovat postupně

Hlasování o jednotlivých návrzích:
- vyřadit z projednávání bod zrušení KZM – pro 2, proti 14, zdrželi se hlasování 2, návrh nebyl schválen
- vyřadit bod 9j) – předfinancování o.p.s. Říp – pro 2, proti 16, zdrželi se hlasování 0, návrh nebyl schválen.

Poté p. starosta znovu přečetl návrh programu:

  1) Zahájení
  2) Kontrola plnění usnesení ZM
  3) Informace o činnosti rady města
  4) Návrhy, podněty a připomínky občanů
  5) Interpelace zastupitelů
  6) Zpráva kontrolního výboru
  7) Právník města:
      a) zrušení KZM
  8) Odbor školství, kultury a sportu:
       a) dodatky ke zřizovacím listinám
 
  9) Odbor sociálních věcí:
       a) žádost o individuální dotaci
       b) revize komunitního plánu
 10) Ekonomický odbor:
       a) schválení účetní závěrky za r. 2018
       b) závěrečný účet 2018
       c) informace o rozpočtových opatřeních provedených RM
       d) III. rozpočtové opatření ZM 2019
       e) smlouva s o.p.s. Říp – alej k Řípu
        f) smlouva s o.p.s. Říp – odstranění sezónnosti
       g) smlouva s o.p.s. Říp – Doksanská cesta
        h) smlouva s o.p.s. Říp – Informační a dopravní centrum Podřipsko  
        i) žádost o finanční výpomoc na předfinancování dotace – o.p.s. Říp
11) Odbor místního hospodářství:
       a) prodej stavebního pozemku – Štěpárna
       b) prodej části pozemku parc. č. 1337/83 v k. ú. Roudnice n. L.
       c) bezúplatný převod pozemku parc. č. 4355/4 v k. ú. Roudnice n. L.
       d) kotelna v čp. 1542-1543 kpt. Jaroše – prohlášení vlastníka
       e) bezúplatný převod pozemku parc. č. 2312/76, 77 v k. ú. Roudnice n. L.
        f) výběrové řízení na prodej pozemku parc. č. 1156/1, 10 v k. ú. Roudnice n. L.
       g) žádost o odkoupení veřejného osvětlení – ul. Na Louce
12) Zakončení jednání

Hlasování o programu jako celku – pro 16, proti 2, zdrželi se hlasování 0, návrh programu schválen.
     
Členy návrhové komise byli zvoleni Mgr. Vachková a p. Ekrt, předsedou Mgr. Pém (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0).
 
2) Kontrola plnění usnesení ZM

Kontrolu plnění usnesení ZM provedl p. starosta:


Usnesení ZM z 2. 3. 2016:

1) ukládá RM zabývat se pravidelně prostřednictvím právníků města všemi trestními oznámeními
    podanými ze strany města, sledovat vývoj vyšetřování, každoročně v této věci informovat 
    zastupitele a občany na jednání ZM a v případě potřeby zajišťovat doplňující dokumenty pro
    Policii ČR (další kontrola červen 2019) – splněno.
 
Usnesení ZM z 19. 12. 2018:

Usnesení č. 103/2018/ZM:
2) Zastupitelstvo města pověřuje kontrolní výbor ZM, aby ve spolupráci s právníky města prověřil skutečnosti, které vedly k potřebnosti plánované dodatečné investice pro akustické opatření do krytého plaveckého bazénu a žádá RM a dotčené odbory o součinnost při plnění tohoto úkolu – samostatný bod jednání ZM.

Usnesení ZM z 24. 4. 2019:

Usnesení č. 26/2019/ZM:
- podat žádost o dotaci na obnovu válečného hrobu v parku Josefa Hory – splněno, dle telefonické informace dotace schválena, čekáme na písemné oznámení MO, poté se bude realizovat.

Usnesení č. 30/2019/ZM:
- zveřejnit záměr prodeje pozemků parc. č. 443/2 (258 m2), parc. č. 447/2 (353 m2), celková výměra 611 m2 v k. ú. Roudnice nad Labem za cenu 900,- Kč/m2 + stavby sklepa za pevnou cenu 101.050,- Kč manželům N – splněno.

Připomínky a interpelace:

Dr. Petrák   - připomenutí T. G. Masaryka (socha, busta …) – znovu zahájit činnost, předáno do
                     kulturní komise, zatím není k dispozici výstup z jednání

Mgr. Děžinský – otázka k soše na Purkyňově náměstí - objednána oprava pomníku J.E.Purkyně, 
                          zároveň s opravou dojde k parkovým úpravám
                      
Ing. Červený – zřídit zastávku autobusů Na Krásných horách – MH: v současné době se bude na 
                        křižovatce Kratochvílova X K Řípu realizovat opticko-psychologická brzda z obou 
                        směrů, aby byla zvýšena bezpečnost chodců. Umístění zastávky před křižovatkou by 
                        bylo problematické – pozemky, na kterých by se případně mohla zastávka realizovat 
                        jsou soukromé, i když jsou neoplocené. Kvůli provozu nelze uvažovat pouze o 
                        částečném zálivu (brzdil by se zde provoz a dopravní policie ho nepovolí) a celý záliv 
                        by se dal pravděpodobně umístit až za křižovatkou, kde je pruh pozemku města 
                        s ochrannou zelení, jsou zde však vjezdy na soukromé pozemky. Navrhujeme  řešit 
                        tuto otázku po dokončení stavby obchvatu a převzetí komunikace do majetku města 
                        (bude to místní komunikace).

Mgr. Eichingerová – doprava – komunikace v Zahradním městě, chodníky, přechody v ul. 
                        Třebízského, Havlíčkova – p. Mannem přislíbeno projednat v komisi pro rozvoj
                         města – MH: není v rozpočtu, ale přesto odbor MH projednává tuto otázku a
                         budou-li finance, tak společně s odborem dopravy navrhne řešení 

Ing. arch. Drahozal – jak to vypadá s projektem a realizací chodníků, přechodu u kaple Sv. Rozálie –
                        MH: není to v rozpočtu, nebyly na to plánovány finance, přesto SFDI požádáno o
                        dotaci, ale nedostali jsme ji, finance na to nemáme, v tomto roce určitě nebude 
                        realizováno.

3) Informace o činnosti rady města

     Informaci o činnosti rady města podal místostarosta Mgr. Řezníček.
  
4) Návrhy, podněty a připomínky občanů

p. L
- jaká byla konečná cena opravy bazénu, kolik se do něj ještě bude muset investovat a kolik bylo investováno skrz RMS a proč nebyla investice učiněna přímo městem? O potřebě akustiky na bazénu se vědělo již od 13. 11. 2017, proč se výb. řízení dělalo až nyní a realizace má být až letos? Potřeba akustických opatření bylo možné předvídat a není žádný důvod je dělat až ve třetí nebo kolikátá etapa rekonstrukce.
- další dotaz se týká kulturního domu, kdy tady bylo deklarováno, že oprava a rekonstrukce bude stát 60 mil., teď se veřejně mluví o částce 100-120 mil., proč se neudělaly nějaké sondy nebo opatření, aby se cena věděla hned na začátku, když město při veřejné diskuzi sdělilo, že k navýšení nedojde, že bylo prozkoumáno vše od střechy až po sklep, třeba Roudnická televize, Litoměřická deník a jiné.

p. starosta
- k první otázce budete písemně vyrozuměn
- k té poslední částečně odpovím, o 60 mil. jsme se bavili v souvislosti s výší úvěru, vždycky jsme říkali, že projekt řekne, jaká bude cena, celková cena zhruba 65 mil. je podle projektu, rekonstrukce KD probíhá, lze předpokládat, že budou vícepráce, protože každá rekonstrukce a zvláště památkového objektu předpokládá, že nějaké vícepráce budou. Dosud nebyla vyúčtována ani koruna za vícepráce, dílo není ukončeno, až bude ukončeno, budeme vědět konečnou sumu, nakonec i legislativa počítá s tím, že u takovýchto rekonstrukcí nebo u každé rekonstrukce ty vícepráce mohou být, protože i zákon o veřejných zakázkách říká, že v některých případech i 45 % navýšení nebo víceprací může být. Není to nic výjimečného a vy jste myslím dělal ve stavebnictví, jestli si dobře pamatuji, tak víte, že každá rekonstrukce a obzvlášť rekonstrukce památkového objektu vícepráce přinese.  Byla to věc projektu, to dělal projektant nikoli město, takže projektant dal tyto podklady.

p. L
- kam zmizelo zařízení KD včetně kuchyně, baru, kdo si to, kam se to podělo

p. starosta
- byla provedena inventura všeho materiálu KD, bylo nabídnuto příspěvkovým organizacím, některé přísp. organizace si vzaly, teď jednáme s firmou, která provádí dražby, abychom nabídli zbytek materiálu do dražby, pokud se neprodá, tzn. že v čase a místě je cena neprodejná, tak to budeme řešit dál, v podstatě asi jako sběrná surovina. Zatím veškerý majetek, který v KD je, a neuvažuje se s ním do budoucna při sloučení s o.p.s. Říp, tak je tímto způsobem likvidován, tzn. co bylo úplně poničeno, tak inventarizační komise navrhla ke zrušení, co je použitelné, bylo nabídnuto ostatním přísp. organizacím k jejich využití, co nebude využito, tak bude cestou dražební společnosti dáno do dražby a bude odprodáno, co zůstane, tak bude asi neprodejné, další majetek bude využíván dál, zbytek je uskladněn v Teplo-byty, kde je dočasný sklad na tento materiál

p. Čtverák
- za občany – informuji, že dnes byla doručena dvě podání občana MB, která adresuje ZM a chce, aby je ZM projednalo. Protože se nejedná o záležitosti, které spadají do pravomoci ZM (jedno se týká staré vadné kanalizace a druhé účtovaného vstupného na bazén) budou předloženy a vyřízeny tím, kdo je k tomu oprávněn

Ing. Vlk
- chtěl vystoupit s KZM, když seděl v ZM, dohadovali jsme se o rozpočtu a velice ho překvapilo, jak rozpočet byl navýšen, když apeloval jako zastupitel, že by měl být udělán pořádně projekt a v projektu musí být výkaz výměr, možná se k tomu vyjádří projektant, možná sedí dnes v zastupitelstvu, ať se k tomu vyjádří projektant, protože navýšení o 40 % je hodně a v ZM jsme se bavili o úvěru nejdřív 52 mil., jestli mě paměť neklame a pak se řeklo, že úvěr bude vyšší, ale těch 120 mil. mě překvapilo, že má rekonstrukce stát. Zajímalo by mě, vícepráce mohou být, občanům se musíte zpovídat za to, kam investujete, za co investujete a nemůžete říct, že to jsou vícepráce, proč došlo k nárůstu, buď byl špatně udělaný projekt a byl špatně udělán výkaz výměr anebo musela být někde nějaká chyba, protože když jsme se bavili, že to bude sát 52 mil., pak nějakých 60 a najednou 120, tak je to jednou tolik, to je 100% nárůst, požádal o ústní odpověď a říct nám občanům, jak to bude vypadat

p. starosta
- nikdo neříká, já nevím, kde jste vzali 120 mil., to řekl p. L, já ne, nic takového nikdo neřekl, nikde ta cifra není, to je cifra, kterou někdo, nevím z čeho, vydedukoval, není to cifra, která vychází ze ZM nebo z města, zatím jsme nezaplatili ani korunu za vícepráce, já jenom říkám a neříkal jsem, že to bude 45 %, já jsem řekl, že legislativa umožňuje, když legislativci tvořili zákon o veřejných zakázkách předpokládali, že při takovýchto stavbách asi vícepráce budou, to jsem řekl. Žádná cifra 100, 120 mil. neexistuje, existuje projekt, existuje smlouva, existuje harmonogram prací a říkám, že předpokládám, že budou vícepráce, ale nevíme jaké, až budou, tak je čas a určitě to zdůvodníme

Ing. Vlk
- tak řekněte, kolik je rozpočet, to jsem se dočet v médiích a druhá věc, že se to říká po Roudnici

p. starosta
- odpovíme písemně, abychom se pak nedohadovali, že jsem řekl 65 mil. a ono to bude 65,2 mil. rozpočet, já ho nemám před sebou, je to zhruba 65 mil., vyprojektováno a je na to smlouva, jestli někdo šíří nějaké věci, že je tady nějaká cifra, tomu asi nezabráníme, znovu i pro občany, máme projekt zhruba na 65 mil., práce pokračují, jsou tam složitosti, protože je to památka, některé věci asi nebylo možné odhalit, protože během prací koordinuje postup i památkový úřad, který tam ze zákona vkládá své požadavky, vícepráce budou, nevíme jaké, až budou, budete informováni, projekt byl zveřejněn, smlouva je, je na veřejném portálu našeho města, kde si každý může smlouvu přečíst, nic jiného nemáme. Požádal občany, kteří jsou zde, aby se pokusili zamezit těmto fámám, jsou to fámy a zbytečně tady vyvolávají emoce, které nemají opodstatnění

p. Kejř
- chtěl se zeptat Ing. Vlka a jeho předřečníka, kde slyšeli těch 120 mil., p. starosta to zodpověděl
  
5) Interpelace zastupitelů

p. Ekrtová
- dotaz k zeleni – kdo určuje, kdy, kde a jak moc se bude sekat tráva ve městě – zda odbor ŽP nebo společnost, která to má na starosti, zda existují nějaké regulace sekání v době horka a zda jsou dodržovány a jestli město má osevní plán nebo je to v pravomoci firmy, která se o zeleň stará

p. Řezníček
- plán sekání trávy existuje, má ho k dispozici a může ho poslat všem, je to rozpracováno až do konce července, byly různé stížnosti na vysokou trávu, bylo sucho, pak byly deště, tráva začala růst a p. Veselka, který seká městské pozemky po celé Roudnici, nestíhal, v současné době se to snaží napravovat, byli jsme rádi, že vyjel i v sobotu, což nám občané zase vyčetli, protože se seká v sobotu. Žádná regulace sekání trávy neexistuje, některá města kvůli tomu, aby se nevypařovala tolik voda, nesekají, ale v Roudnici žádné takové nařízení nemáme. O osevním plánu nic nevím, o to se stará p. Veselka.

Ing. Drož
- obnova trávníku, který je – v rámci objednávky na každý měsíc jsou s p. Veselkou upřesňovány jednotlivé výkony, pokud je potřeba doplnit trávník, je tam dán tento požadavek. Náhradní výsadba se řeší individuálně, hledají se lokality pro vysokou zeleň – stromy, co se týká mís na zeleň, které jsou zavěšeny na náměstí nebo kruhové objezdy, tak ty projekty upřesňujeme my.  Na kruháky máme studii Ing. Eismanové, dohodneme se s dodavatelem, co architekt navrhl a podle toho to upřesníme. Není to rozhodnutí čistě dodavatelské firmy. My to financujeme a říkáme si, co chceme.

Mgr. Vachková
- kulturní dům, zda by nebylo vhodné opět udělat nějaký kontrolní den, natočit reportáž, aby občané měli informace nebo zveřejnit zprávu z kontrolních dnů

p. starosta
- počítáme s tím v nějaké fázi, až tam bude možné jít, určitě zorganizujeme

  	
     Zastupitelé obdrželi ke každému projednávanému bodu písemné materiály, které jsou přílohou zápisu z jednání ZM. Tyto písemné materiály byly zveřejněny na webových stránkách města. Ke každému bodu podal stručnou informaci p. starosta. Návrhy usnesení předkládal předseda návrhové komise Mgr. Pém.

6) Zpráva kontrolního výboru

     Zpráva kontrolního výboru zaslána zastupitelům současně s pozvánkou na jednání. Informaci podal předseda kontrolního výboru Mgr. Děžinský: KV se v novém složení sešel 17. 4. 2019, účelem jednání bylo dokončit kontroly započaté pod vedením předchozího předsedy KV. Podrobný zápis v materiálech. Podle § 119 zákona o obcích je hlavním úkolem KV kontrola plnění usnesení ZO a RO a dodržování předpisů ostatními výbory a obecním úřadem na úseku samostatné působnosti. Není úkolem KV poukazovat na to, zda politické rozhodnutí bylo dobré nebo špatné, to přísluší výhradně zastupitelstvu. Bylo kontrolováno usnesení č. 634/2018 o uzavření nájemní smlouvy o pronájmu části pozemku parc. č. 2338/1 v k. ú. Roudnice n. L. spol. Květinářství a dekorace Eden, KV neshledal, že by uzavření nájemní smlouvy proběhlo v rozporu s jakoukoli právní normou. Přesto si jako zastupitel neodpustil poznámku, že si nemyslí, že je obecně šťastné rozhodnutí pronajímat nebo privatizovat veřejná prostranství města pro parkování zákazníků soukromého subjektu. Dokonce si nemyslí ani to, že účel rozhodnutí, tedy to, aby místo před květinářstvím dal majitel do pořádku, došel svého naplnění. Kdo se podívá, jak ta plocha vypadá dnes, půl roku po podepsání smlouvy, tak ví, o čem mluví. Domnívá se, že neuspokojivě. Starost o veř. prostranství by dle jeho názoru měla příslušet městu, má k tomu vypracovanou studii a případně když povinnost převede na jinou osobu, mělo by vynucovat její naplňování.
Dále byl kontrolován systém přidělování a pronájmu městských bytů, členové KV se dohodli, že se na svém příštím setkání budou zabývat novým materiálem vypracované bytové koncepce a v kontrole budou pokračovat.
Bylo kontrolováno usn. RM 611/2018, kterým byl schválen výsledek zadávacího řízení na veřejnou zakázku rozvoj technologického centra a rozhodnuto o uzavření smlouvy. Ani zde KV neshledal pochybení, přesto KV doporučuje RM, aby v případě, že se do výb. řízení přihlásí jediný uchazeč, postupovala pečlivě, transparentně a zvažovala zda pro město není výhodnější výb. řízení zrušit a vypsat znovu.
Dále se na žádost ZM KV zabýval skutečnostmi, které vedly k plánované dodatečné investici pro akustické opatření KPB. Bylo zjištěno, že k potřebnosti dodatečné investice pro akustické opatření vedly nevyhovující výsledky měření dozvuku. Podmínka měření doby dozvuku haly byla součástí závazného stanoviska KHS k dokumentaci stavby KPB z 11. 12. 2017. Dodal, že investor nebo projektant stavby věděli, že to měli vědět už při tvorbě projektové dokumentace a zahrnout do nich potřebná akustická opatření nebylo předmětem kontroly KV.

Rozprava:
Dr. Petrák
- není tu J. Drahozal, aby mohl vysvětlit činnost KV do 17. 4., zastupitelé dostali pouze poslední zápis, tak nechal kolovat předešlý zápis z 2. zasedání a upozornil a na 3. zasedání není správný nadpis, je chybně uveden. Sedělo se 3x, na prvním nebyl (byl v nemocnici), (Mgr. Děžinský – začíná se číslovat vždy každý rok)

p. starosta
- upozornil, že závěr výboru je když ho schválí výbor a tehdejší předseda ho stáhnul a nepodával ho, takže jestli něco rozdáváte, tak nemá oporu.

Dr. Petrák
- jako člen KV nebyl informován, že se něco stahovalo

p. starosta
- stáhnul ho u mě

Dr. Petrák
- upozornil, že se nepracovalo až od 17. 4., sešli jsme se 2x, podruhé dělně Dr. Chocholatá, p. Jurčík, p. Pokorný jsme se sešli a zápis jsme odsouhlasili, jestliže někdo stáhnul, co jsme si odsouhlasili, tak na to neměl právo. Body, které tu zmiňoval Mgr. Děžinský, vedly k určitým krokům, které jsme chtěli vyvolat. Nelíbilo se jim pár věcí a v rámci pár věcí se domluvili, že by bylo dobře informovat RM a ZM, aby se tím zabývali. Jestliže nám p. Mann řekl, že se bude jednat s majitelem zahradnictví Eden a že se bude parkovat veřejně po pracovní době u zahradnictví, tak nám to stačilo. To byl ten impuls, který jsme chtěli dělat. Když si přečtete p. magistře váš zápis z jednání, kde jsem se zúčastnil, tak koukal jak tele na nová vrata, že jako nic nemůžeme, paní doktorka nám řekla, že v podstatě ten výbor nic nemůže dělat. S tímhle nemůžete říct, že jste něco kontroloval. Tím jste jen zametl pod koberec to, co předešlý výbor považoval RM a městu upozornit. Třeba s těmi akustickými poměry bazénu, tak ještě před ukončením a kolaudací bazénu byla známa ta zpráva o tom, že ty dozvuky tam jsou neodpovídající normě. A že se to potom dělalo za rok a kousek místo aby se upozornil dodavatel, že tato věc se tady vyskytla a v jedný řadě se to ještě před ukončením dokončilo, tak se to řešilo s ročním zpožděním.  A od toho ten kontrolní výbor je. Ne že bude mít koště a vše pod koberec.

Mgr. Děžinský
- nebyl na jednání KV, nebyl jeho členem, od ing. arch. Drahozala dostal některé podklady, arch. Drahozal se rozhodl zprávu o kontrole nedokončit a tudíž se museli nějakým způsobem vyrovnat s tím, aby některé věci, které jsou závažné, nějakým způsobem probrat, jen chci upozornit, že jste s tím souhlasil jako ostatní členové KV a dohodli jsme se takto. Je udiven za slova, že chceme zametat pod koberec, to si myslí, že je to trochu rétorika na kameru. Nic se pod koberec nezametá, vzali jsme si na pomoc právníky a všechny věci, které byly obhajitelné, tak jsme znovu prošli. Za zprávou si stojí, byla odsouhlasena jednohlasně všemi členy výboru, předpokládá, že by ho i podpořili.  V KV budou pracovat dál, agendu, kterou si odsouhlasí společně, kontrolu vykonával bývalý předseda KV a těžko se mu bude obhajovat ty věci, když o nich ví velmi málo. Museli jsme se vypořádat se závěry, aby to bylo v pořádku, své výhrady řekl zde na veřejném plénu třeba k Edenu. KV se vypořádává s věcmi, které může dokázat, to řekl na začátku. Pokud bylo něco zprocesováno špatně a můžeme na to poukázat, tak to uděláme. To slíbil i do budoucna, že to takto bude.

Dr. Petrák
- to, že v Edenu iniciujeme nějaký jednání a parkování pro ostatní v okolí, že se ptáme, jestli to bylo dobře, a vy sám říkáte, že se to podle smlouvy ani nedodělalo, tak, je to to, co ta kontrolní činnost je. Nám se někde něco nelíbí, chodíme po městě, něco vyřeším, tak jdu na konkrétního zaměstnance, třeba jsem jednal s p. Havlákem, to co se nám nelíbí, musíme říct, když je to v kompetenci RM, tak kdo jiný to má říct než kontrolní výbor.

Mgr. Děžinský
- právě proto tady říkáme nahlas, rada se tím určitě bude zabývat, podívá se na to, jestli rozhodnutí např. týkající se Edenu je v pořádku, my jako KV máme pouze připravovat podklady pro zastupitele, tady děláme práci, kterou máme dělat v ZM. KV není nástrojem nápravy, nápravu může zjednávat pouze ZM.
Máme málo možností pro vyhrazené pravomoci ZM, některé vyhrazené pravomoci má RM, nemůžeme si je stáhnout na sebe, některé ovšem můžeme, ale potom je potřeba to řádně připravit, když se tím rada odmítne zabývat, tak máme druhou možnost, usnesením si stáhneme pravomoc RM na sebe a jako ZM rozhodneme, že např. se tato smlouva ukončí. Možnosti jsou, ale je třeba znát ty procesy a vědět, jakým způsobem my můžeme napravovat, protože když to řekneme tady nahlas, je pouze první krok.

p. starosta
- to co tu bylo předneseno, závěry KV budou projednány na RM, bude z toho bráno poučení

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 38/2019/ZM:
Zastupitelstvo města bere na vědomí zprávu kontrolního výboru (pro 17, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

7) Právník města
      
a) zrušení KZM

P. starosta: otázka případného sloučení KZM s o.p.s. zde není nová, diskutovala se už i v minulém volebním období, hledaly se důvody a příčiny, co udělat, zde vzpomenuté setkání všech politických klubů dne 17. 4. 2019 většinově deklarovalo, že je vůle spojit služby, poskytující KZM a služby poskytující o.p.s. Říp v jednu organizaci a to v organizaci o.p.s. Říp a to kultura, cestovní ruch, propagace tak, jak je to popsáno v zakládací listině.  V případě, že schválíme zrušení KZM, tak kulturu bude zajišťovat společnost Říp o.p.s,  web i noviny bude zajišťovat město a knihovna bude provozována jako organizační složka, která bude nově zřízena. K tomu budou zpracovány všechny podklady, jako je zakládací listina, statut apod. Požádal o dovysvětlení p. Čtveráka, do jehož působnosti toto patří.

p. Čtverák
- právně se nejedná o sloučení, o.p.s. Říp je obecně prospěšná společnost založená městem, KZM je příspěvková organizace založená městem. Obě organizace se víceméně slučovaly ve službách, které poskytovaly, o.p.s. vykonával kulturu okrajově, spíše se zabýval cestovním ruchem, turismem, a provozováním infocentra. KZM se převážně zabývaly kulturou, provozem knihovny, vydávaly RN, provozovaly plakátovací plochy. V rámci jejich činnosti jsou provozní a investiční náklady u KZM hrazeny z rozpočtu města, o.p.s. je schopen svůj provoz i investice hradit vícezdrojově.  Mimo rozpočet města mimo dotací, o které by KZM ani požádat nemohly, a povolenou výdělkovou činnost, jejíž zisk půjde do nevýdělečné činnosti. Od provádění jednotlivých činností jedním subjektem si slibujeme úsporu finančních prostředků už díky vícezdrojovému financování, ukončení duplicity v pořádání kulturních akcí a využití personálních a technických kapacit obou organizací ke zkvalitnění služeb v oblasti kultury a cestovního ruchu. Vydavatelem RN bude město, pod město přejde i správa webových stránek, z knihovny bude vytvořena samostatná organizační složka, jejíž správa bude jednodušší a podobná s knihovnami v celé republice. Cílem je sloučení kulturního a společenského života s turistickým ruchem do jedné společnosti.

Rozprava:
Dr. Petrák
- kde jste přišel na to, že se o.p.s. zabýval nějakou kulturou

p. Čtverák
- zřejmě jste nebyl na Roudnickém koštu

Dr. Petrák
- to je pěkná kultura



p. Čtverák
- pro mě je to kultura, nevím, jestli čerpáte dotace na sokolské akce, akademie je také kultura pro mě, je to sport víceméně, je to pro mě kultura, stejně tak jako Roudnický košt, je tam doprovodný kulturní program, i ten kulturní program přitáhl diváky, posluchače

Dr. Petrák
- jestliže o.p.s. předkládá v následujících bodech, jak budeme vylepšovat silnici na Říp a dělat zálivy, aby se tam auta vešla, jestliže budeme dělat do půlky pole cestu směrem na Doksany, i směrem na Vesce a najednou budeme chtít od něj kulturu. Tady když se dělala kultura, tak to byl vždycky nadšenec, srdcař, který o tom něco věděl, např. p. Vanclová, srdcařka, která věděla o kultuře nejen v regionu, a my to dnes bez výb. řízení, jakýkoli ředitel se musí prezentovat, co chce dělat a my to tady bianco podepíšeme, že to dáme o.p.s. Říp, něco neuvěřitelného, k tomu už se nedá dodat ani slovo

p. starosta
- asi jste neprostudoval materiály, tam je popsáno, jaká bude organizační struktura

Dr. Petrák
- 550 stránek

Mgr. Vachková
- obava, aby se pořádaly i kulturní akce, nevýdělečné, pro občany, pro děti, pro starší, to je obava, kterou tu zmiňuje od začátku

Ing. Červený
- načasování – ke startu projektu nedošlo ve vhodnou dobu v kontextu toho, že byla odvolána nová ředitelka KZM nedlouho poté, co byla vybrána. Do budoucna při takto složitých projektech mělo být ošetřeno lépe a ukázalo to trochu na neprofesionální činnost. Druhá věc – připojil se ke kolegyni Vachkové, je to apel všech zastupitelů Akce R, aby Říp o.p.s. předložil a řádně projednal se všemi zastupiteli svoji kulturní vizi, vizi kultury Roudnice n. L., nejde o výčet kulturních akcí, ale jde o pojetí. Tento projekt podpořil, myslí si, že na základě všech materiálů nejen které byly předloženy vedení města, tak o.p.s. Říp, tak prezentací o.p.s., které funguje na Mělníku, tak si myslí, že projekt je hodný toho ho podpořit a vydat se touto cestou, zaměřit se na pozitiva, která to přinese, jediným zakladatelem je město, správní radu bude tvořit převážně RM a ZM bude mít tu největší moc nad touto organizací, kterou musí samozřejmě kontrolovat, nehledě na to, že tam jsou zákonné kontrolní mechanismy a my všichni jsme tady od toho, že každá koruna, která bude investována, nebo alokována, abychom viděli, kam se poděla. A od toho tu jsme, projekt podpořím.

Dr. Trefný
- sdělil, že rozumí obavám Dr. Petráka, geneze vnímání kultury – je rád, že současné vedení dospělo k tomu, že v kultuře dokáže rozlišovat subjekty, které se nezabývají komerční kulturou (a to nemyslí nijak špatně), ale řeší záležitosti, jako je třeba knihovní zákon, nebo řeší sbírkotvornou činnost atd. a to jsou všechno záležitosti kultury. Kultura je vrstevnatá, různého charakteru, vychází z různé legislativy. A skutečnost, že si město uvědomuje tyto diference, tak je to, že do této nové organizace nezahrnulo knihovnu, protože ví, že toho nemá s turismem mnoho společného, musí fungovat nějakým způsobem, musí plnit nějakou legislativu. Nikdy nepadly úvahy o tom, že by tam mělo být zahrnuto muzeum, protože je to kulturní organizace jiného charakteru. Když ale vezmeme KZM, které se zabývá určitou kulturou pro lid anebo kultura typu koncerty, festivaly, tanečky apod., tak tento segment s turismem může být. Na nás je, abychom p. Jirmanovi vysvětlili, který má spíše zkušenosti s turismem a dělá ho myslím, že ne špatně, aby v o.p.s. Říp byla proporcionalita mezi akcemi turistickými, akcemi pro domácí veřejnost atd. Je škoda, že jste tu nebyl v pondělí, protože jsem tady na p. Jirmana ječel kvůli tomu, že k těm dotacím, které tady chce, nepředložil zadání od poskytovatele, už je mám na stole, ječel jsem na něj kvůli tomu, že nepředložil jakýkoli právní dokument jednání se zámkem, už mám od p. Šlégra od Lobkowiczů potvrzení a zítra máme schůzku, takže ono to jde. P. starosta a místostarosta specifikovali jiné možnosti finanční o.p.s. na rozdíl od přísp. organizace, ale zdůrazňuji ještě jednu věc, tento krok není nevratný. Když se to nepovede, což se stát může, tak může dojít k etablování samostatného KZM. Stejně tak správní rada má možnost formou každoročního plánu činnosti ovlivňovat dění. A může to kontrolovat i dozorčí rada. Tady je možná problém, málo se komunikuje s občany a málo se vysvětlují kontrolní mechanismy. Je tam řada možností, jak případný nepříznivý směr, jak ho zastavit, korigovat atd. Není to tak, že by to bylo definitivní řešení, splést se můžeme, dnes vidíme argumenty pro, proti, ale pořád budeme mít nástroj, jakou korekci provést, zjednat nápravu, když nebudeme spokojeni.

p. Čtverák
- bývalá ředitelka nebyla odejita, odešla sama, bylo jí nabídnuto dokončit proces slučování a dále chtěl říci něco podobného jako Dr. Trefný

Mgr. Vachková
- toto není o p. Jirmanovi, on ve funkci nemusí být, byť je schopný manažer a teď ho vidíme, že to bude jeho dítě, musíme se na to podívat i z toho pohledu, že tam může být někdo jiný, třeba nebude tu kulturu podporovat tolik jako má v plánu p. Jirman
- druhá připomínka – stále si myslí, že se vše bude prolínat a přestože kontrolní mechanismy jsou nastaveny, že bude velice těžké rozklíčovat, kam přesně ty částky jdou a jak se to vrací, to je má obava

p. starosta
- dozorčí rada je ze zastupitelů, správní rada ze zastupitelů + zástupce Lobkowiczů a krajského úřadu, máme mechanismy, které tu nebyly, na KZM jsme neměli takový vliv, jako bude teď, kultura - správní rada potažmo RM má k tomu komise, Mgr. Vachková je předsedkyní kulturní komise, obáváte se sama před sebou, já myslím, že ne, proto jsme vás tam postavili, že to zvládnete a budete usměrňovat tak, jak je to potřeba pro občany. Je to připraveno tak, aby to fungovalo, jak zde říkal Dr. Trefný, může se stát cokoli, cesta zpátky je, je to připraveno tak, aby to bylo ve prospěch města, za poslední 4 roky se v kultuře hodně udělalo, materiál je připraven tak, co od něho očekáváme

p. Čtverák
- na základě připomínek jednotlivých zastupitelů, které byly vzneseny po rozeslání materiálů, navrhuji za všechny toto doplnění do předložené Zakladatelské listiny:
 V článku IV. nazvaném „Obecně prospěšné služby a doplňková činnost“ v odstavci 1. písmeno i) se za slova životního prostředí vkládají slova „kultury, společenských akcí“
V článku IV. odstavci 1. se vkládá písmena p) a r) které zní:
p)pořádání kulturních akcí, zejména divadelních představení, koncertů a jiných hudebních či uměleckých pořadů, pořádání výstav, kurzů, přednášek a dalších vzdělávacích aktivit
r) péče o vymezené plakátovací plochy
Následující články IV. –VIII. se správně označují čísly V.- IX.
V nově označeném článku VII. nazvaném „Správní rada“ se v odstavci  4. Doplňuje písmeno h) které zní:
h) o odvolání ředitele musí rozhodnout nadpoloviční většina všech členů Správní rady, nelze rozhodovat způsobem per rollam. 

p. starosta
- zastupitelé obdrželi k tomuto jednání materiály předem a na pondělním jednání politických klubů jsme se dohodli na některých drobných změnách, které tu citoval kolega Čtverák

Mgr. Vachková
- zakladatelská listina - správní rada – VI – bod 2 – jmenování, odvolání, zánik členství – pod bodem b) z jakéhokoli důvodu – co je z jakéhokoli důvodu




p. starosta
- třeba to, že musím souhlasit, že budu ve správní radě, to je v návaznosti na můj majetek a zodpovědnost, může se stát, že některý navržený člen správní rady řekne, že nechce být členem např.

Mgr. Vachková
- to potom platí i pro odvolání, že i může být odvolán z jakéhokoli důvodu

p. Čtverák
- správní rada rozhodne, že odvolá, tak ho odvolá

p. starosta
- je to tam správně

Dr. Petrák
- v korporátních institucích se k personálním stavům vyjadřuje dozorčí rada a vy jste jmenoval správní radu, že odvolá ředitele, odvolává správní nebo dozorčí rada

p. starosta
- podle zákona správní rada

p. Čtverák
- v obchodních společnostech správní rada

Hlasování o návrzích usnesení:
Usnesení č. 39/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o změně zakladatelské listiny obecně prospěšné společnosti Říp, o.p.s. IČ 287 08 091, se sídlem Roudnice nad Labem, Karlovo náměstí 21, PSČ 413 01 ve znění dle předloženého doplněného návrhu, a pověřuje starostu města sepsáním této listiny formou notářského zápisu (pro 17, proti 1, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen). 

Usnesení č. 40/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo, že od 20. 6. 2019 nebude svěřeným majetkem příspěvkové organizace Kulturní zařízení Města Roudnice nad Labem pozemek č. 171, jehož součástí je budova č.p. 58, pozemek č. 176, jehož součástí je budova č.p. 57, pozemek č. 172, 173 a 174 v k. ú. Roudnice nad Labem (pro 16, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

Usnesení č. 41/2019/ZM:
Zastupitelstvo města si vyhrazuje pravomoc rozhodnout o uzavření budoucí pachtovní smlouvy s o.p.s. Říp na pozemek parc. č. 171, jehož součástí je budova č.p. 58, pozemek parc. č. 176, jehož součástí je budova č.p. 57, pozemek parc. č. 172, 173 a 174 v 
k. ú. Roudnice nad Labem s tím, že o vlastní pachtovní smlouvě bude rozhodovat RM.
Zastupitelstvo města rozhodlo o uzavření budoucí pachtovní smlouvy na pozemek parc. č. 171, jehož součástí je budova č.p. 58, pozemek parc. č. 176, jehož součástí je budova č.p. 57, pozemek parc. č. 172, 173 a 174 v k. ú. Roudnice nad Labem s o.p.s. Říp dle předloženého návrhu (pro 16, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

Usnesení č. 42/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o změně zřizovací listiny příspěvkové organizace Kulturní zařízení Města Roudnice nad Labem, IČ 008 28 637, se sídlem Husovo náměstí 58, Roudnice nad Labem, od 1. 10. 2019 takto: v článku III označeném „Vymezení hlavního účelu a předmětu činnosti“ se vypouští bod 2, týkající se poskytování veřejné knihovnické a informační služby, bod 5, týkající se vydávání Roudnických novin a bod 6, týkající se provozování webových stránek (pro 16, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

Usnesení č. 43/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo, že od 1. 10. 2019 nebude svěřeným majetkem příspěvkové organizace Kulturní zařízení Města Roudnice nad Labem pozemek parc. č. 54, zastavěná plocha a nádvoří,  jehož součástí je budova č.p. 19 v katastrálním území Roudnice nad Labem a celý knihovní fond (pro 16, proti 0, zdrželi se hlasování 2, návrh schválen).

Usnesení č. 44/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o zřízení organizační složky Městská knihovna Ervína Špindlera Roudnice nad Labem k 1. 10. 2019 a schvaluje předloženou zřizovací listinu, jejíž součástí je i svěřený majetek (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

Usnesení č. 45/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo, že od 1. 10. 2019 bude vydavatelem Roudnických novin a provozovatelem webového portálu  roudnicenl.cz, Město Roudnice nad Labem (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

Usnesení č. 46/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o zrušení příspěvkové organizace Kulturní zařízení Města Roudnice nad Labem, IČ 008 28 637, se sídlem Husovo náměstí 58, Roudnice nad Labem, 
k 31. 12. 2019 (pro 16, proti 2, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
  
8) Odbor školství, kultury a sportu
       
a) dodatky ke zřizovacím listinám

P. starosta: odbor školství kultury a sportu předkládá dodatky ke zřizovacím listinám příspěvkových organizací. Předmětem dodatků je aktualizace stavu předaného majetku příspěvkovým organizacím k hospodaření.
V tomto bodu není zahrnuta zřizovací listina Kulturních zařízení města. Změny ohledně této organizace byly projednávány v samostatném bodě předkládaném právníkem města.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 47/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo schválit Dodatky č. 1/2019 ke zřizovacím listinám příspěvkových organizací:

· Masarykova mateřská škola Roudnice nad Labem
· Mateřská škola Písnička-U Mevy Roudnice n. L., Řipská 1389
· Mateřská škola Pohádka, Josefa Hory 967, Roudnice nad Labem
· Mateřská škola Pastelka Roudnice nad Labem, Libušina 1067
· Mateřská škola Sluníčko Roudnice n. L., Školní 1805
· Základní škola Roudnice nad Labem, Karla Jeřábka 941, okres Litoměřice
· Základní škola Roudnice nad Labem, Jungmannova 660, okres Litoměřice
· Základní škola a mateřská škola Roudnice nad Labem, Školní 1803
· Základní umělecká škola Roudnice n. L., Rvačov 112
· Dům dětí a mládeže TREND Roudnice n. L.
· Podřipské muzeum (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
  




9) Odbor sociálních věcí
       
a) žádost o individuální dotaci

P. starosta: Mělnická stomatologická s.r.o. žádá město Roudnice nad Labem o poskytnutí individuální dotace na zajištění stomatologické pohotovosti na rok 2019 ve výši 325.000,- Kč. Toto bylo konzultováno se stomatology – Dr. Svobodou a dalším bývalým zastupitelem, kteří provozují tuto službu a i na základě jejich doporučení, RM nedoporučuje dotaci poskytnout.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 48/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o neposkytnutí dotace na stomatologickou pohotovost Mělnické stomatologické s.r.o., Pražská 343/36, 276 01 Mělník, IČ 05581656 (pro 17, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
       
b) revize komunitního plánu
  
P. starosta: zpracována revize Komunitního plánu sociálních služeb a péče pro ORP Roudnice nad Labem na období 2017-2020, kdy v rámci procesu vyhodnocení plnění opatření vzešel požadavek od poskytovatelů sociálních služeb na doplnění plánu o opatření, týkající se zajištění dostatečného financování sociálních služeb k udržení sítě stávajících služeb. RM návrh komunitního plánu projednala a doporučuje ho ZM schválit.  

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 49/2019/ZM:
Zastupitelstvo města schvaluje Komunitní plán sociálních služeb a péče ORP Roudnice nad Labem na období 2017 – 2020, 1. revize k 19. 6. 2020 (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

10) Ekonomický odbor
       
a) schválení účetní závěrky za r. 2018

P. starosta: v roce 2012 vznikla zastupitelstvu zákonná povinnost schvalovat účetní závěrky obcí. V zaslaných materiálech jste nalezli kompletní účetní informace o hospodaření města za rok 2018. Případné dotazy vám byly zodpovězeny ekonomickým odborem. Účetní závěrkou se zabýval na svém jednání i finanční výbor a doporučuje zastupitelstvu města ji schválit.
Dále p. starosta upozornil zastupitele, že pokud se hlasování zdrží nebo budou proti, musí své stanovisko dle zákona písemně odůvodnit.

Rozprava:
Ing. Červený
- seznámil přítomné s jednáním finančního výboru k této záležitosti. Sdělil, že finanční výbor doporučil ZM výsledky schválit

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 50/2019/ZM:
Zastupitelstvo města na základě předložených podkladů zjistilo, že schvalovaná účetní závěrka poskytuje věcný a poctivý obraz předmětu účetnictví a finanční situace účetní jednotky. 
Zastupitelstvo města schvaluje účetní závěrku Města Roudnice nad Labem za rok 2018. O schválení účetní závěrky Města Roudnice nad Labem je sepsán protokol o schválení (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

b) závěrečný účet 2018
 
P. starosta: dle zákona č. 250/2000 Sb., zastupitelstvo města schvaluje závěrečný účet. Zastupitelstvu města jsou předkládány údaje o ročním hospodaření Města Roudnice nad Labem za rok 2018. Údaje byly souhrnně zpracovány do závěrečného účtu, který obsahuje údaje o plnění příjmů a výdajů v plném členění podle rozpočtové skladby, údaje o hospodaření s majetkem a údaje o dalších finančních operacích s cílem zhodnotit finanční hospodaření Města Roudnice nad Labem za rok 2018. Součástí závěrečného účtu je i zpráva o výsledku přezkoumání hospodaření města za rok 2018.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 51/2019/ZM:
Zastupitelstvo města schvaluje hospodaření města za r. 2018.
Zastupitelstvo města bere na vědomí zprávu o výsledku přezkoumání hospodaření Města Roudnice nad Labem za rok 2018.
Zastupitelstvo města po projednání Závěrečného účtu za rok 2018 souhlasí s celoročním hospodařením Města Roudnice nad Labem s výhradou a přijímá následující opatření:
· pověřuje 1. místostarostu města, aby do budoucna dohlédl na to, že bude zastupitelstvo svoláno nejméně jedenkrát za 3 měsíce (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
      
c) informace o rozpočtových opatřeních provedených RM

P. starosta: rozpočtová opatření přijatá radou města od posledního zastupitelstva se především týkají začlenění dotací na volby do Evropského parlamentu a dotace v oblasti sociálně právní ochrany dětí.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 52/2019/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání bere na vědomí V., VI. rozpočtová opatření RM roku 2019 dle písemného materiálu (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
       
d) III. rozpočtové opatření ZM 2019

P. starosta: návrh III. rozpočtového opatření odráží změny, ke kterým došlo od schválení rozpočtu. Upřesňují se nedaňové a dotační příjmy, ve výdajích se reaguje na dodatečné požadavky některých odborů.
  
V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:     
Usnesení č. 53/2019/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání schvaluje III. rozpočtová opatření ZM roku 2019 dle písemného materiálu (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).





e) smlouva s o.p.s. Říp – alej k Řípu

P. starosta: Říp, o.p.s. žádá o poskytnutí investiční dotace v celkové výši 740 tis. Kč na akci „Alej k Řípu“. Dotace bude konkrétně využita na projekt stezky pro pěší a cyklisty v úseku Na Krásných horách až hranice k. ú. Roudnice nad Labem a navazující úsek v k. ú. Vesce pod Řípem a náklady spojené s přípravou dotační žádosti a její realizací včetně neuznatelných nákladů. Smlouvu o dotaci jste obdrželi v materiálech pro zastupitelstvo. V pondělí vám byla zaslána ještě jedna opravná verze, která v článku II. vypouští celý bod 3.

Rozprava:
Dr. Petrák
- je skeptický k věcem, které se dělají polovičatě, budeme dělat cestu na Vesce do půlky, skončíme u desátého ořechu a dál budou lidi chodit cestou, která tam je, diskutoval to s lidma, vyskytuje se tam, dobrovolnicky provádí na Řípu, je tam každý týden, 14 dnů, cestu zná, cesta je velmi kvalitní, město s krajem plánuje obchvat na jih od Roudnice, v těchto místech se bude výrazně stavět, proč by se to muselo dělat teď a nepočkat až se tam vymyslí mimoúrovňové křížení s alejí a řešit to až potom

Mgr. Pém
- domnívá se, že každý začátek bude dobrý, projekt křížení už je hotový, předpokládá, že o.p.s. nebude dělat v prostoru, kde se bude kopat, jakmile zahájíme, bude to ku prospěchu, narážíme tu na neochotu starosty z Krabčic, že se k tomu nechtěli přihlásit, ale kdyby spolupracovali, mohlo to být už před dvěma lety

Dr. Petrák – technická
- jestli je vyprojektováno nějaké křížení, to neznamená, že se tam nebude budovat, Krásný hory jsou od G až k obci Vesce, budou nám tam jezdit auta a námi vybudovaná stezka se tam bude devastovat, s tím můžeš jako dobrý hospodář souhlasit?

Mgr. Vachková
- těchto 740 tis. se týká jen příprav, nebo za tuto částku budeme mít už nějaké konkrétní metry?

p. Čtverák
- 440 tis. je příprava a 330 tis. je spoluúčast dotace, která je na stavbu

p. Jirman, ředitel o.p.s. Říp
- k obavám Dr. Petráka – PD projekt je připraven s tím, že budovaný úsek začíná až za mimoúrovňovým křížením, teď se bude zpracovávat PD pro územní rozhodnutí a stavební úřad stanoví podmínky, které zajistí, aby nedocházelo ke kolidování obou staveb. K otázce Mgr. Vachkové – jedná se o finance na zpracování a administraci všeho, co s realizací souvisí. O.p.s. Říp na rozdíl od příspěvkové organizace nehospodaří s příspěvkem, proto je to slovo dotace zavádějící, jedná se o běžné provozní prostředky organizace, která z toho může platit svoje zaměstnance, kteří to vytváří, externí dodavatele jako je projektant, geodet, stavební dozor a administrovat celou dotaci a samotnou dotaci vypracovat a podat

Mgr. Vachková
- jak je zajištěno to, aby po té stezce nejezdila auta, protože dnes tam auta běžně projíždějí, nejsem technicky zdatná, ale pokud tam budou jezdit auta, tak se to rozbije

p. Jirman
- máte pravdu, protože zvolený povrch je náchylný na dopravu nad 3,5t, teď je vypracovaná studie, projektová dokumentace tyto věci zohlední, protože to bude i požadavek dotace, abychom to zabezpečili, výjimku mají pouze, nemohou tam být motorová vozidla, technická řešení budou navržená projektanty. Nedávno jsme toto s kolegou z Ústeckého kraje konzultovali, narážíme na Labské stezce na celou řadu problémů a víme, že se absolutně neosvědčil systém zamykacích sloupků, hlavně když se rozdají klíče – viz u Lounek – tak to Trumpetka rozdal půlce okresu, řešení jsou dvě – buď které používá firma Strabag na cestě do Podlusk čili pevná uzávěra anebo v případě, že tam půjde zavést elektrický proud, tak by se jednalo o výsuvné kužely, které by pouze oprávněným osobám na vytočení telefonního čísla umožnily průjezd

Mgr. Vachková
- takže tam zahrádkáři nebudou jezdit vůbec? Odkud by to bylo uzavřené?

p. Jirman
- jak chodíte běhat, tak to začíná z kopce

[bookmark: _GoBack]p. S
- v dotaci je napsáno, že mohou být hrazeny i nezpůsobilé náklady, z jakého titulu má o.p.s. výjimku. Všechny subjekty, žádající o dotace, nebo příspěvky od města nesmí hradit jiné než způsobilé výdaje

p. Jirman
- formulace je nešťastná, jde o to, že dotační tituly, které na to bude o.p.s. čerpat, tak některé dotační tituly mají v sobě některé neuznatelné náklady, které my potom nemůžeme uplatnit, získáme dotaci, stezka je postavená a kolegyně Kolorosová musí vzít obálku a odvézt ji na ministerstvo na vyúčtování, takže my z těch peněz města uplatníme cestovní náhrady. Nejedná se o neuznatelné náklady ve vztahu k městu, ale neuznatelné náklady třetí dotační strany, toto je pro nás provozní příspěvek – např. za chvíli budeme řešit pivovar, tam jsou prostředky z MMR, MMR nemá uznatelný náklad mzdy, poštovné, cestovní výdaje apod., to jsou náklady, které uhradíme z prostředků zakladatele

p. S
- jste u vytváření smluv, proč to není rovnou ve smlouvě, proč je to tam vágně, že se do toho může nacpat cokoli, smlouvy vytváříte, tak tam dejte, co z toho může být hrazeno

p. Jirman
- to je otázka na právníka, já ty smlouvy nevytvářím, my definujeme, na co prostředky potřebujeme

p. S
- mělo by být přesně specifikováno, co z toho může být nebo nemůže být hrazeno

Dr. Petrák
- dávám zastupitelský návrh, aby ve smlouvách bylo vyjmenováno, co se z toho může zaplatit ne vágní termín neuznatelné, to samo o sobě znamená, že to nelze uznat, vyjmenovat, které z neuznatelných by měly být uhrazeny

Mgr. Pém, technická
- to budeme věštit z křišťálové koule, přece jsou věci, které se řeší za pochodu a jestliže je to určitý provozní příspěvek, aby o.p.s. Říp administrovalo a připravilo vybudování cyklostezky, tak oni to nemůžou věštit, a jestliže tam všechno vyjmenujeme, tak si představte, že na dvě věci zapomeneme a budeme muset zasedat na ZM, jestli to půjde nebo nepůjde zaplatit. Jestliže jsme schválili instalaci o.p.s. Říp, tak to už jim předkládáme, že budou možná krást a že odtamtud budou tunelovat peníze, tak to já nehodlám podporovat

Ing. Červený
- my se bavíme o něčem, o čem bychom se nebavili v případě, že by to řešila třeba příspěvková organizace nehledě na to, že by na to nemohla přísp. organizace ani dosáhnout, my se tady bavíme o penězích, které už byly rozpočtem na r. 2019 schváleny a my se teď bavíme o detailech smlouvy mezi městem a o.p.s. Říp, vidíte tedy konkrétně, že ta kontrola ze strany zvolených zastupitelů, ale i veřejnosti je velmi detailní a jenom to dokládá, co jsem říkal v příspěvku o zrušení KZM nebo sloučení s o.p.s. Říp, že ta kontrola bude vysoká a zákon ukládá další formy kontroly a pokud máte nějaké zkušenosti s čerpáním dotací, tak víte, že ty neuznatelné náklady jsou termínus technicus a je to tam možná nešťastně nastaveno, nicméně tam zase probíhá kontrola poskytovatele dotace a já nemám obavy, že by ty prostředky byly použity nesprávně. Pokud takové podezření nastane ať už ode mne nebo od vás, tak na vás apeluji z pozice předsedy finančního výboru, abyste buď na finanční nebo kontrolní výbor dali podnět k prošetření

p. Čtverák
- správní rada řídí p. ředitele, dozorčí rada, správní rada – RM + zástupce Lobkowicze a kraje, všechny úkony, které se v ops stanou, kontroluje dozorčí rada, která je sestavena ze zastupitelů města, kontrola tam je, členem dozorčí rady je interní auditorka města, nemyslím si, že je nějaký problém, ta najde čísla všude. Ke všem bodům, které se teď budou schvalovat – resp. smlouvy, které jsou připravené, mnohokrát se zastupiteli ať už na ZM nebo na setkání se zastupiteli řešili to, zda se nám daří plnit strategický plán a odškrtávat položky ze zásobníku projektů. Všechny následující body, které budeme řešit, co se týká ops Říp, jsou na seznamu zásobníku projektů a jejich financování jsme schválili v rozpočtu města

Mgr. Vachková
- nechci, aby vyzněla kritika, že se něco bude dělat, to v žádném případě, jsem ráda, že tu p. Jirman je, že má vizi a že má nějaké nápady, právnickými věcmi bych se také nezabývala, pokud to schválí právníci, kteří tomu rozumí, tak to není obor, do kterého bych potřebovala zasahovat. Vrátila se k jádru věci – jestli musíme mít vybudovanou zpevněnou plochu v Aleji Sv. Čecha, která dle mého názoru je krásná a jestli by nebylo lepší začít v parku u rozhledny, nebo jestli by nebylo lepší začít aby ten průchod pro případné turisty, kteří přijedou do Roudnice vlakem, aby měli pocit bezpečí tím městem než se dostanou třeba na tu alej. Z mého pohledu by bylo lepší začít v těchto místech.

p. S
- dle p. Péma za 700 tis. nemusí být projekt připraven detailně, můžou tam být skulinky, za 700 tis. to může být plus mínus všechno, nemusíme být detailní, dle R. Červeného proč bychom měli dělat smlouvy, to můžeme dát na čestný slovo, díky

p. starosta
- vyzval Dr. Vávru k právním otázkám

JUDr. Vávra, právník města
- právní služby města návrhy smluv dostala, měla k nim připomínky, ty se týkaly toho, že jsme ve smlouvě chtěli vyprecizovat, na co ta dotace bude použita, to se podařilo, je to rozvedeno v čl. I, v odst. 1, je to vyprecizováno poměrně detailně a pokud by ops Říp nebyla v souladu s účelem, který je ve smlouvě uveden, tak by smlouvu porušila a znamenalo by to, že by město mohlo chtít ty peníze zpět, mohlo by chtít penále a další nároky. Za právní službu města, my jsme tam ty naše připomínky dostali, je to zapracováno a za nás je to v pořádku.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 54/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o poskytnutí investiční dotace ve výši 740 tis. Kč a o uzavření veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí investiční dotace subjektu Říp, o.p.s. (IČ: 287 08 091) za podmínek v ní uvedených (pro 14, proti 3, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
       
f) smlouva s o.p.s. Říp – odstranění sezónnosti

P. starosta: Říp, o.p.s. žádá o poskytnutí investiční dotace v celkové výši 500 tis. Kč na „Odstranění sezónnosti“. Dotace bude konkrétně využita na přípravu a dílčí realizaci projektu, což zahrnuje úpravu části č.p. 323 (sladovna pivovaru) na Expozici života na Podřipsku a expozici podřipského sportu, novou expozici na věži Hláska a dílčí expozice na zámku  a náklady spojené s přípravou dotační žádosti a její realizací včetně neuznatelných nákladů. Smlouvu o dotaci jste obdrželi v materiálech pro zastupitelstvo. V pondělí vám byla zaslána ještě jedna opravná verze, která v článku I. mění text použití dotace a vypouští celý bod 3.  v článku II.  

Rozprava:
Dr. Petrák
- vize, že v pivovaru budeme mít něco mimosezonního, název samotného projektu mi připadá jako před 31. rokem, poručíme větru dešti. Budeme mít nesezonní turistiku, mně nikdo nepřinutí, abych v zimě nejel na hory, abych v létě nejel k moři a abych na jaře a na podzim nechodil po památkách. A my chceme říct, že to tak nemá být, že Roudnice bude pořád plná. Němečtí turisti budou jezdit jen když tady bude hezky, protože cyklostezka je pro termín dubna, května až max. října a do pivovaru je nedostaneme ani v lednu. Vybral by z toho, aby se muzeum dostalo k zajímavým věcem na zámek, dát tam něco z toho sportu a něco o hudbě, to by se tu mělo prezentovat, ale ne v pivovaru. Na pivovar až jednou seženeme ty stamiliony.

Mgr. Pém
- ohradil se, sezónnost neznamená, že do pivovaru bude jezdit tisíc Němců denně v zimě, tak to vypadalo.  Přijde mi to, že p. S a p. Petrák tím, že město neinvestuje do sokolského majetku, tak tady všechny investice negujou. Kulturák, to byla petice, když jsem to četl, tak jsem málem spadl ze židle. Teď je tady společnost, která chce něco dělat, opravit něco, když se do pivovaru dají nějaké peníze na začátek, tak buď to dopadne dobře nebo špatně, strhneme ho, což by bylo možná ideální a uspokojilo by vás to, mně to připadá jako vyloženě truc na to, že město přestože si chtělo pronajmout kino, ale to je historie..

Dr. Petrák, technická
- požádal p. Péma, aby nepersonifikoval, názorové střety jsou názorové střety a je zbytečné tady vytahovat, že já jsem starosta Sokola, stojím tu za občana a 800 lidí mě zvolilo, já se tady bavím o konkrétních tématech. Jsem pro to, aby se muzeum dostalo důstojně na zámek, aby se hláska udělala tak, že tam bude něco vidět, ale prosím, abyste se zabývali tím, jestli budeme strkat velký peníze do pivovaru

Dr. Trefný
- k Dr. Petrákovi – ta dotace se špatně jmenuje, odstranění sezónnosti je přiblblý název, je to ve smyslu, aby tam něco bylo, abychom něco využili, využití prostor na zámku se připravuje, vy jste to vyjmenoval všechno, co se týče pivovaru, tam jsme to trochu upravili, tam by se expozice měla týkat hlavně sportu, který s tím muzeem není tolik kompaktibilní, navrhli jsme, aby se to nejmenovalo muzeum sportu, ale expozice sportu, protože muzeum má nějakou legislativní povinnost, což toto nebude. V tom zámku spolu určitě souhlasíme, v pivovaru jsem nelibě nesl, když se tam odehrávaly ty aktivity, aby tam při koncertu na někoho něco nespadlo nebo něco takového, víme, v jakém je stavu, naštěstí se tak nestalo, tady si myslím, že to není úplně špatné řešení, dejme tomu šanci. Je pravda, že pivovar je nešťastná věc, ale když si uvědomíme, co všechno Roudnice zbourala, tak si nemůže dovolit ztrácet další architektonické památky.

p. Čtverák
- jednak se jedná o kulturní památku, měli bychom ji udržovat a ne ji nechat až budeme mít 100 mil. Ty až budeme mít, tak tu pivovar nebude. Říp ops bude od ledna zajišťovat i kulturní akce, zajišťuje a podporuje turismus. Chceme a dáváme vědět podnikatelům, že sem ty turisty chceme přitáhnout a nechceme, aby sem jezdili jenom na zmrzlinu v létě, nechceme, aby to tu bylo v zimě příjemně mrtvé, chceme, aby turismus byl v Roudnici celoročně.

Mgr. Děžinský
- podpořil tuto věc, byl u toho, když město získalo pivovar do majetku, celou dobu se volalo po tom, najít nějaké funkční využití. Když je tu někdo, kdo konečně přijde s nějakým nápadem, a ten nápad má docela dobře rozpracován a je ta věc takto daleko, tak by bylo nešťastné mu házet klacky pod nohy, podle mne je tohle dobrý nápad




Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 55/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o poskytnutí investiční dotace ve výši 500 tis. Kč a o uzavření veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí investiční dotace subjektu Říp, o.p.s. (IČ: 287 08 091) za podmínek v ní uvedených (pro 17, proti 1, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
       
g) smlouva s o.p.s. Říp – Doksanská cesta

P. starosta: Říp, o.p.s. žádá o poskytnutí investiční dotace v celkové výši 740 tis. Kč na akci „Doksanská cesta“. Dotace bude konkrétně využita na přípravu projektu stezky pro pěší a cyklisty na parcelách č. 4240 a 3093/18, k. ú. Roudnice nad Labem, tzv. Doksanská cesta, a náklady spojené s přípravou dotační žádosti a její realizací včetně neuznatelných nákladů. Smlouvu o dotaci jste obdrželi v materiálech pro zastupitelstvo. V pondělí vám byla zaslána ještě jedna opravná verze, která v článku II. vypouští celý bod 3.
 
Rozprava:  
p. L
- druhé katastrální území končí uprostřed pole, u nějakého křížku, je to vedeno jako orná půda, jak je to vymyšleno, jestli se neudělá jen projekt a neskončí se, jakým způsobem se zajistí vyjmutí z půdního fondu a ještě to není cesta, která by měla být na pozemku města, je to cesta na pozemku ČR – SPF, kdyby se tam mělo stavět, tak město na to nedostane dotaci, protože to není v jeho majetku

p. starosta
- situaci známe, se SPF je jednáno

p. Jirman
- dotaci získáme, je alokována v MAS Podřipsko pro tento projekt, protože je ve strategickém plánu. Co se týče majetkoprávních vztahů – naznačené majetkoprávní vztahy jsou pravdivé, jsou majetkem ČR, spravuje je SPÚ, pracoviště pro Ústecký kraj v Teplicích, kde po schválení dotace, bude na základě plné moci schválené RM před rokem podána žádost o vyjmutí z půdního fondu v rámci veřejného zájmu a dále bude jednáno o převodu těchto pozemků do majetku města. S převodem pozemků se počítá jako bezúplatným nebo za jinou než komerční cenu. Co se týká nájemců, PF má na tyto pozemky, na některé ano, na některé ne, na dobu neurčitou, které v oprávněných zájmech dodatku a vyjímá z nich příslušné parcely. Tato cesta má historický název, je to dítě p. Dr. Krajníka a vlastivědného spolku Říp, díky jejich letitým aktivitám jsme zahrnuli zhruba před 6 lety do plánu MAS a územně plánovací dokumentace města Roudnice nad Labem počítá s touto cestou i ve formátu cyklostezky a takto to je schváleno v územním plánu města. Dále komunikujeme s Ústeckým krajem s tím, že by se stala součástí větve cyklostezky Ohře, označené jako 6A, pro občany je to další okruh, kdy budou moci z Roudnice n. L. vyrazit směrem na Doksany a vrátit se po cyklostezce Ohře, která je primárně budována ze směru od Želetic, Litoměřic, přes Terezín do prostoru Brozany n. O., Doksany, zároveň tím bude umožněno i lepší napojení na prostor Budyňska a Libochovicka. Roudnice se bude moci pochlubit, že má i Ohři, což je sice vtipné, ale je to tak.

Dr. Petrák
- včera mu to telefonicky p. Jirman vysvětloval, takže své stanovisko přehodnocoval, na mě ze všech těch projektů padá deprese v tom smyslu, že budeme mít příští jaro takovýhle fascikl projektů a nikdy nevíme, co bude opravdu udělané. Jednali jsme, budeme jednat, možná, že nám SPF atd., tuto cestu znám dobře a objíždím ji a vím, co to znamená pro Roudnici kdyby se to zprovoznilo, váhám o důvěru, ale nedovedu si představit, dneska jsme odsouhlasovali něco, co skončí v poli, tak to uvidím ještě na vozíčku až pojedu za 10, 15 let.

p. Jirman
- mohu slíbit, že pokud se ti nic nestane do příštího podzimu, tak to projedeš na kole, prostředky jsou na to alokovány a všechno je předjednáno, další k. ú. je na k. ú. Židovice, p. Krejný rád pomůže dobrému záměru a když mi začnem, tak oni nám pomohou ten kousíček dotáhnout. Projektová dokumentace bude zpracována na celý úsek, protože by to jinak nedávalo smysl. Je to úplně stejné jako u Labské stezky. Ten úsek, který se teď staví, z Dobříně proti proudu do Záluží, tak všichni víme, že pokáceno už bylo před 7 lety, pak se čekalo na vhodný dotační titul, to je stejný, teď ho máme, tak to teď dotáhneme a postavíme.

Mgr. Pém
- jen by Dr. Petráka odkázal na stezku Bohušovice – Hrdly, zajeď se tam podívat, je tam v poli velká díra, vyštěrkováno a bude se tam stavět krásná cyklostezka u tý nebezpečný silnice od mostu bohušovického, paráda a já doufám, že se domnívám dobře, z Hrdel vede železniční těleso, po kterém jezdil vlak do Doksan a dá se jednoduše ta stezka udělat až do kláštera. Jestli začneme, nebo to odložíme a budeme na to koukat.

p. starosta
- po ČR jsou vybudovány tisíce kilometrů cyklostezek a asi to nebyl jednotný projekt. Začalo to po etapách, navazovalo to a pokračuje se, jinak to nejde. My svým příspěvkem možná chceme iniciovat ostatní obce, abychom udělali nějaký ucelený kus, věřím, že se to podaří. Tyto stezky byly diskutovány už v minulém volebním období a právě proto a z městských peněz jsme nenašli cestu přímo jak to financovat, jak získat dotace, proto se to přesouvá a ops Říp to vzala za své, pracuje na tom a věřím, že postupně budeme ty jednotlivé úseky dělat.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 56/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o poskytnutí investiční dotace ve výši 740 tis. Kč a o uzavření veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí investiční dotace subjektu Říp, o.p.s. (IČ: 287 08 091) za podmínek v ní uvedených (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
    
h) smlouva s o.p.s. Říp – Informační a dopravní centrum Podřipsko
 
Rozprava:
p. S
- stejné jako u ostatních, zde je uvedeno, že z dotace je možné hradit náklady nezpůsobilé v jiných dotacích, může to tu být jmenovitě, jinak je to otevřený okruh,  k s. Pémovi k naší petici, divím se, že e s ním židle zachvěla, když jsme žádali pouze o to, aby se čerpala dotace na opravy

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 57/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o poskytnutí investiční dotace ve výši 200 tis. Kč a o uzavření veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí investiční dotace subjektu Říp, o.p.s. (IČ: 287 08 091) za podmínek v ní uvedených (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).      

i) žádost o finanční výpomoc na předfinancování dotace – o.p.s. Říp

[bookmark: _Hlk10646994]P. starosta: Říp o.p.s, žádá město o bezúročnou půjčku ve výši 1 250  tis. Kč za účelem překlenutí situace v cash-flow organizace, související s realizací projektu „Odstranění sezónnosti“ a předfinancování části nákladů na projekt „Odstranění sezónnosti“ (dotace z Národního programu podpory cestovního ruchu v regionech MMR ČR).

Rozprava:
Dr. Trefný
- dotaz na p. Jirmana – v pondělí jsme tu jednotlivé smlouvy rozebírali, tuto smlouvu jsem neviděl, zda by mohl vysvětlit, o co se jedná




p. Jirman
- byla přidělena dotace na odstranění sezónnosti a výdaje budou propláceny průběžně než budou uhrazeny dotačním úřadem, je to stejný model jako u jiných dotací MMR, jsou to výdaje na projekt na pivovar akorát než přijde dotace, tak musíme proplácet

Mgr. Vachková
- materiál četla, byl v materiálech pro ZM, teď do 30. 6., pokud mám správné informace, byste měli splatit bezúročnou půjčku ve výši 1 435 tis. Kč, která vám byla uznána 3. 10. 2018, ptám se na rovinu, je to vytloukání klínu klínem

p. Jirman
- není to vytloukání klínu klínem

Dr. Petrák
- lidi jsou cizíma slovama překvapený a pro někoho cash flow znamená nějaký grandiózní důvod, jak strkat do ops další peníze, ale cash flow je anglický termín, jak být finančně v pořádku, znamená to cash – hotové peníze, flow – jak to teče, a tím pádem můžeme říct, jestliže máme dobrý cash flow, tak jsme v pořádku, můžeme říct, že dneska zaplatíme fakturu za vodu, zítra za plyn a jestliže nám bouchne lednička, tak ji budeme moct koupit pozítří nebo za 14 dnů. Jestli chce někdo sichrovat cash flow, tak na tom asi není s dobrým hospodařením dobře a tím pádem potřebuje, nevím, jestli na splacení té půjčky nebo na něco jiného, jedna a čtvrt milionu na rok a čtvrt, to je docela dlouhá doba, a nevím, proč bychom měli město sichrovat 1,25 mil.  ops Říp, když jenom s podpisem těchto smluv, které jste odsouhlasili, dostanou asi 2,75 mil. Kč zítřejším dnem.

p. Jirman
- cash flow pouze v tom dotačním projektu odstranění sezónnosti, ne v organizaci

Dr. Petrák
- ale tam přijde 500 tis. podpisem smlouvy

p. Jirman
- ale to jsou vázané peníze, to jsou peníze, které používáš na úhradu budoucích závazků vzniknuvších při realizaci projektu, který byl přidělen MMR, na nic jiného

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 58/2019/ZM:
Zastupitelstvo města schvaluje uzavření Smlouvy o poskytnutí peněžité zápůjčky s Říp, o.p.s., IČ: 287 08 091, se sídlem Karlovo náměstí 21, 413 01 Roudnice nad Labem, dle předloženého materiálu (pro 14, proti 2, zdrželi se hlasování 2, návrh schválen).

11) Odbor místního hospodářství
       
a) prodej stavebního pozemku – Štěpárna

P. starosta: prodej stavebních pozemků parc. č. 443/2 a parc. č. 447/2 o celkové výměře 611 m2 v k. ú. Roudnice nad Labem za cenu 900,- Kč /m2 + stavby sklepa za cenu 101.050,- Kč manželům N.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 59/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o prodeji pozemků parc. č. 443/2 (258 m2), parc. č. 447/2 (353 m2), celková výměra 611 m2 v k. ú. Roudnice nad Labem za cenu 900,- Kč/m2 + stavby sklepa za pevnou cenu 101.050,- Kč+ náklady na vklad, manželům VaPN (pro 17, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
       
b) prodej části pozemku parc. č. 1337/83 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: společnost GasNet, s.r.o,. v rámci rekonstrukce středotlaké regulační stanice žádá o odkoupení části pozemku parc.č. 1337/83 v k.ú. Roudnice nad Labem. 
 
V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 60/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o prodeji části pozemku o výměře cca 1 m2 parc.č. 1337/83 v 
k. ú. Roudnice nad Labem společnosti GasNet, s.r.o., IČ: 27295567, Klíšská 940/96, Klíše, 
400 01 Ústí nad Labem za cenu 850,- Kč za m2 a pověřuje odbor místního hospodářství zajištěním Smlouvy o budoucí kupní smlouvě, po dokončení stavby a předložení geometrického plánu kupujícím, Smlouvy kupní (pro 17, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
      
c) bezúplatný převod pozemku parc. č. 4355/4 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: jedná se o převod pozemku parc. č. 4355/4 v k. ú. Roudnice nad Labem, který je pod „Labská stezka č. 2 – etapa 2d“. Cyklostezku vybudoval Ústecký kraj, který žádá o jeho převod do svého vlastnictví.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 61/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o bezúplatném převodu vlastnického práva k pozemku parc. č. 4355/4, o výměře 10 m2, v k. ú. Roudnice nad Labem do majetku Ústeckého kraje, Velká Hradební 3118/48, Ústí nad Labem (pro 17, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
   
d) kotelna v čp. 1542-1543 kpt. Jaroše – prohlášení vlastníka

P. starosta: společenství vlastníků Kpt. Jaroše 1542,1543 Roudnice nad Labem požádalo o uzavření opravného prohlášení vlastníka budovy čp. 1542, 1543, kterým dojde k opravě zápisu nebytové jednotky č. 1540/301 – kotelny, která se stane součástí společných prostor domu.
 
V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 62/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o uzavření opravného prohlášení vlastníka budovy čp. 1542, 1543, Kpt. Jaroše v Roudnici nad Labem dle předloženého návrhu, kterým dojde k opravě zápisu nebytové jednotky č.1540/301 v evidenci KN. Za město bude prohlášení podepsáno poté, co bude tato listina podepsána všemi ostatními vlastníky jednotek v budově čp. 1542, 1543 v k. ú. Roudnice n. L. (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
      
e) bezúplatný převod pozemku parc. č. 2312/76, 77 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: jedná se o bezúplatné nabytí pozemků parc. č. 2312/76 a parc. č. 2312/77 v k. ú. Roudnice nad Labem do majetku města od Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových. Pozemky jsou umístěny u garáží mezi ulicemi Stadická a Neklanova v Roudnici nad Labem.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 63/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o bezúplatném nabytí vlastnického práva k pozemku parc. č. 2312/76 a k pozemku parc. č. 2312/77 v k. ú. Roudnice nad Labem od Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových, Rašínovo nábřeží 390/42, 128 00 Praha 2 do majetku města a rozhodlo za tímto účelem podat žádost o bezúplatný převod pozemku parc. č. 2312/76 a pozemku parc. č. 2312/77 v k. ú. Roudnice nad Labem (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
 
f) výběrové řízení na prodej pozemku parc. č. 1156/1, 10 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: v prosinci 2018 bylo vyhlášeno výběrové řízení na prodej pozemku parc. č. 1156/1 v k. ú. Roudnice nad Labem za cenu 1.000,- Kč/m2, do kterého se nikdo nepřihlásil. Nyní se jedná o vyhlášení nového záměru prodeje a výběrového řízení na pozemky parc. č. 1156/1 a parc. č. 1156/10 v k. ú. Roudnice nad Labem s navrženým snížením minimální nabídkové ceny na 800,- Kč/m2.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 64/2019/ZM:
Zastupitelstvo města vyhlašuje záměr prodeje a výběrové řízení na prodej pozemku parc. č. 1156/1 a pozemku parc. č. 1156/10 v k. ú. Roudnice nad Labem s minimální nabídkovou cenou ve výši 800,- Kč/m2.
Podmínky výběrového řízení:
nejvyšší cenová nabídka za 1 m2, zájemce nesmí mít nevypořádané závazky vůči Městu Roudnice nad Labem a organizacím městem zřízeným, uhrazení kupní ceny nejpozději do 10-ti pracovních dnů od podpisu kupní smlouvy, nejpozději do tří měsíců od schválení výsledků soutěže zastupitelstvem města, město si vyhrazuje právo odmítnout uzavřít kupní smlouvu o prodeji nemovitosti s vybraným zájemcem, pokud tento zájemce odmítne uzavřít s městem kupní smlouvu v termínu a za podmínek, které jsou stanoveny městem, město si vyhrazuje právo zrušit výběrové řízení bez udání důvodu.
Zastupitelstvo města jmenuje komisi pro výběrové řízení ve složení:
Mgr. Jiří Řezníček, Robert Mann, DiS., Ing. arch. Jan Drahozal, Ing. Zuzana Kmoníčková, JUDr. Vojtěch Vávra a náhradníky: Václav Živec, DiS., Ing. Kamila Kloubská, Vladimíra Barcalová, Lenka Vyskočilová, JUDr. Jana Čapková (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

g) žádost o odkoupení veřejného osvětlení – ul. Na Louce – dodatečný bod

P. starosta: jedná se o odkoupení stavby veřejného osvětlení v ulici Na Louce v Roudnici nad Labem od manželů P a PP, a to v souladu s Pravidly pro majetkoprávní vypořádání pozemků dotčených investiční výstavbou, dle kterých stavbu zahájili a nakonec dokončili v roce 2017.
K průběhu realizace (projekt, stavba, kolaudace) se vyjadřovaly RMS jako potencionální budoucí správce osvětlení. Ke všem jejich podmínkám a připomínkám bylo přihlédnuto.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 65/2019/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o odkoupení stavby veřejného osvětlení v ulici Na Louce v Roudnici nad Labem od manželů TaAP a PP, za cenu 386.534,- Kč vč. DPH a pověřuje odbor místního hospodářství zajištěním smlouvy (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
 

12) Zakončení jednání

     P. starosta poděkoval občanům a zastupitelům za aktivní účast na jednání ZM, popřál přítomným a všem občanům krásnou dovolenou a hezké léto. Jednání ZM bylo ukončeno v 19,45 hod.

Zapsala: 25. 6. 2019 Martincová





Ověřovatelé:

Romana Rýdlová

Vendula Ekrtová

                          





                                                                                     Ing. František Padělek, starosta města


                                                                                                           Schváleno:


                                                                                 Romana Rýdlová              Vendula Ekrtová
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