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	MĚSTO ROUDNICE NAD LABEM
Karlovo náměstí 21, Roudnice n. L., PSČ 413 21





ZÁPIS


z 13. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 17. února 2021


Přítomni: 19 členů ZM
                cca 10 občanů a zaměstnanců MěÚ
                Mgr. Chaloupka – tajemník MěÚ
                JUDr. Čapková – právník města

Omluveni: Dr. Chocholatá, p. Urban 

Neomluveni: -

     Jednání zastupitelstva města zahájil v 17,00 hod. ve školícím centru hotelu Koruna v Roudnici nad Labem starosta města p. Ing. František Padělek přivítáním přítomných. Konstatoval, že veřejné zasedání bylo řádně svoláno a je přítomna nadpoloviční většina členů ZM, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Zapisovatelkou určil p. Martincovou, ověřovateli zápisu určil p. Romanu Rýdlovou a Vendulu Pětníkovou. Dále sdělil, že zápis z minulého jednání ZM byl uložen k nahlédnutí na odboru tajemníka a byl ověřovateli podepsán a nebyly proti němu podány námitky. 

Poté p. starosta přednesl návrh programu jednání:
 
  1) Zahájení
  2) Kontrola plnění usnesení ZM
  3) Informace o činnosti rady města
  4) Návrhy, podněty a připomínky občanů
  5) Interpelace zastupitelů 
  6) Zpráva finančního výboru
  7) Ekonomický odbor:
      a) VI. rozpočtové opatření ZM 2020
      b) informace o provedených rozpočtových opatřeních v závěru roku 2020
      c) I. rozpočtové opatření ZM 2021
      d) příprava úvěru pro město
  8) Odbor sociálních věcí:
       a) žádost o příspěvek na stomatologickou pohotovost v r. 2021
       b) žádost humanitárního sdružení Perspektiva o poskytnutí daru
  9) Odbor životního prostředí:
       a) obecně závazná vyhláška č. 2/2021 o výjimkách z doby nočního klidu
10) Odbor místního hospodářství:
       a) prodej částí pozemků parc. č. 4228/59, 2865/4 v k. ú. Roudnice n. L.
       b) žádost o odkoupení části pozemku parc. č. 2179/4 v k. ú. Roudnice n. L.
       c) prodej pozemku parc. č. 3933/217 v k. ú. Roudnice n. L.
       d) prodej části pozemku parc. č. 3653 v k. ú. Roudnice n. L.
       e) prodej části pozemku parc. č. 2339 v k. ú. Roudnice n. L.
11) Zakončení jednání

Návrh na doplnění nebo změnu programu nikdo nepodal. 
 
Hlasování o návrhu programu:
Usnesení č. 1/2021/ZM:
Zastupitelstvo města schvaluje návrh programu jednání (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).    
Hlasování o složení návrhové komise:
Usnesení č. 2/2021/ZM:
Zastupitelstvo města volí návrhovou komisi ve složení: p. Tomáš Pokorný, p. Milan Jurčík, předsedu Mgr. Miroslava Péma (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
 
2) Kontrola plnění usnesení ZM

Kontrolu usnesení provedl p. starosta:

Usnesení ZM z 16. 9. 2020: 

Usnesení č. 65/2020/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o podání žádosti na Státní pozemkový úřad o směnu pozemku parc. č. 3208/53 v k. ú. Roudnice nad Labem za některé pozemky města, v k. ú. Dobříň a k. ú. Roudnice n. L. a pověřilo odbor místního hospodářství učinit další potřebné kroky. O směně pozemků rozhodne zastupitelstvo města po předložení podmínek směny včetně případného doplatku hodnoty pozemku Státního pozemkového úřadu. 
SPÚ požadoval nakonec ke směně pozemky v k. ú. Polepy, Encovany, které nebyly vůbec v oficiálním seznamu, které na svém webovém profilu SPÚ uváděl. Proto na základě rozhodnutí RM město dalo dotaz na SPÚ, aby vysvětlilo nesrovnalost mezi tím, co je prezentováno a mezi tím, co nakonec bylo odpovězeno, doposud nemáme odpověď, tak toto usnesení zůstává ve sledování dál, až dostaneme odpověď od SPÚ, tak budeme informovat.
 
Usnesení č. 68/2020/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o bezúplatném nabytí vlastnického práva k částem pozemku parc. č. 3204/118 v k. ú. Roudnice nad Labem nacházejících se dle územního plánu v plochách zeleně ochranné a izolační a v plochách veřejných prostranství, toto řešil odbor místního hospodářství.  Žádost byla odeslána, je vyhotoven i GP na oddělení části pozemku určeného pro zeleň ochrannou. V tuto chvíli čekáme na další krok ze strany SPU (zaslání smlouvy), takže tento bod ještě není vyřešen.

Usnesení ZM z 9. 12. 2020:

Usnesení č. 79/2020/ZM:
Zastupitelstvo města uložilo finančnímu výboru, aby prověřil možnosti na možné zvýšení příjmové stránky rozpočtu města a předložil je ZM do příštího jednání. Samostatný bod jednání ZM.
 
Usnesení č. 81/2020/ZM:
- informovat ZM o všech změnách rozpočtu v závěru roku 2020 dle schválených kompetencí – vedoucí ekonomického odboru: samostatný bod jednání ZM.



Usnesení č. 92/2020/ZM:
- projednat na dalším ZM obdržený návrh na pořízení změny ÚP – ÚÚP: návrh  byl  na prosincovém zastupitelstvu předkládán pouze na vědomí, jedná se o lokalitu u současné zastávky Hracholusky na trati Roudnice n. L. – Bříza na plochy výrobní s tím, aby se celá plocha sjednotila na plochy průmyslové výroby. V dané situaci ale probíhá cestou Správy železnic zpracovávání studie proveditelnosti vysokorychlostní trati, tedy bude potřebné vyčkat výsledků jednání se Správou železnic ve věci studie této proveditelnosti a oba záměry, jak záměr oprávněného investora, tak záměr  podnikatelského subjektu zkoordinovat, aby byl co nejvýhodnější pro město. Návrh o pořízení změny územního plánu bude projednán až na některém dalším zastupitelstvu s ohledem na jednání o vysokorychlostní trati.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

3) Informace o činnosti rady města

     Informaci o činnosti RM podal za uplynulé období od minulého jednání ZM místostarosta Mgr. Řezníček. RM se za sledované období sešla celkem 4x.

V rozpravě nikdo nevystoupil. 

4) Návrhy, podněty a připomínky občanů

p. R. Č:
- požádala místostarostu p. Čtveráka o shrnutí postupu prací parku u Kauflandu, abychom věděli, co nás v následujících 3 měsících čeká

p. místostarosta Čtverák
- do 1. 3. bude vše připraveno k tomu, abychom vyhlásili soutěž o návrh na multifunkční park jako celek, kterou vyhlásí nejbližší rada, do této doby zdrženo z toho důvodu, že jsme čekali na vyjádření a pak případně sehnání dalších náhradníků do odborné komise, do její nezávislé části, protože součástí té odborné komise musí být i krajinářští odborníci, protože někteří se nechtěli být součástí té odborné komise z toho důvodu, že předpokládali, že je oslovíme kvůli případné studii, chtěli se účastnit toho vybraného řízení. Nejbližší rada po 1. 3. vyhlásí tu soutěž, ty tři vybrané architektonické kanceláře budou mít dva měsíce na to, aby zpracovaly studie, na základě studie bude vypracována konkrétní studie na daný skatepark, pak bude vše projednáno s veřejností – vítězná studie, tam by pravděpodobně měli být přítomni i autoři studií, aby obhájili to, co navrhli a zároveň by tam měli být – požádáme i vás jako zástupce skate skupiny, abyste byla přítomna veřejného projednání.

p. M. Š., Akce R
- dotaz k usnesení RM č. 429/2020 – OŠKaS je v komunikaci s firmou APPSISTO, která by měla dodávat mobilní aplikaci, k čemu bude tato mobilní aplikace Roudnici sloužit, jaké budou náklady na její pořízení a případně potom další provoz

p. místostarosta Čtverák
- nemáme úplně kompletní informace, neodpovím asi úplně na všechno, firma APPSISTO, která by měla tu aplikaci vytvářet, tak ji bude vytvářet jak pro občany města Roudnice n. L., kteří, když si stáhnou mobilní aplikaci, tak budou mít k dispozici veškeré informace např. hlášení rozhlasu, je možnost kupovat přes tuto aplikaci vstupenky do kina, na kulturní akce, je to napojeno na web města, občané budou seznamováni s vyhláškami, budou seznamováni s aktualitami, které město dělá. Zároveň tam bude sekce pro turisty, mohou si stáhnout aplikaci, budou tam památky, vstupenky na památky, buď si je budou moci koupit, nebo budou vidět otevírací časy

p. Š
- provozovatelem za město bude kdo

p. místostarosta Čtverák
- za město by to měla být kancelář starosty města

p. Š
- a pořizovací náklady

p. místostarosta Čtverák
- tuším, že pořizovací náklady byly 24 tis. ročně

p. Š
- to jsou provozní náklady?

p. místostarosta Čtverák
- zároveň i pořizovací, pořizovací je nula, my platíme prakticky pouze licenční poplatky za to

p. Š
- informace z únorového čísla Roudnických novin, že výb. řízení na zeleň v Roudnici zvítězila firma Vykrut, v článku je spousta informací, ale neuvádí se tam, že firma má sídlo v Ostravě v Moravskoslezském kraji, bude dodávat služby místo firmy Veselka, která je lokální – chápe výsledek výb. řízení, ale chtěla se zeptat, zda se město zabývá systematickou podporou místních podnikatelů s ohledem na různá opatření, restrikce s covidem, tak jestli pro rok 2021 je nějaký specifický plán nejenom odpuštění nájemného, jak to bylo uvedeno, ale třeba ještě nějaké další kroky

p. starosta
- k první části – je to výsledek výb. řízení tzn. tam jsme neměli možnost jiné volby než to, co nám umožňuje zákon. Věříme tomu, že firma bude dělat vše, co má ve smlouvě, jinak je tam kontrolní mechanismus popř. když nebude plnit, tak součástí smlouvy jsou penále, teď nechci strašit výpovědí smlouvy, zatím k tomu důvod není, to je ta první část otázky
- druhá část – všichni živnostníci, kteří byli v objektech města, neplatí nám nájem, to je taková základní věc, jinak další kroky nemáme připraveny

p. místostarosta Čtverák
- odkládali jsme platnost nařízení města resp. účinnost nařízení RM o tom pakování, i když tam to není o tom zdražení té další hodiny, bereme to jako vstřícný krok místním podnikatelům, i když očekáváme, že u podnikatele si mohou zakoupit tu parkovací kartu za těch 10,- Kč za hodinu a zvládnout nákupy

p. Š
- a když budeme uvažovat podnikatelé, kteří nemají sídlo nebo provozovnu v majetku města a nejsou v místech, kde jsou parkovací zóny, zamýšleli jste se nad tím, jak budou podpořeni tito?

p. starosta
- už jsme říkali v první vlně, kdyby se vyskytl případ, který – zánik z důvodu nějakého opatření covid, že se tím město bude zabývat a bude hledat možnosti, taková příležitost se nenašla. V této druhé vlně jsme nic takového nepřipravovali, protože rozpočet je napnutý, připravili jsme rozpočet o 30 % než by byl normálně, tzn. město moc velké možnosti v tomto nemá

p. P. L.
- dotaz na rekonstrukci Riegrovy ul., teď tam půl roku bydlí, ulice by se měla rekonstruovat tento rok, jestli by nebylo dobré udělat veřejné sezení s lidmi, kteří tam bydlí nebo se jich to přímo týká, protože to nejsou lidi, kteří tam bydlí, ale kteří tam i podnikají, udělat veřejné sezení, kde by byli projektanti, zastupitelé města, kde by byli občané informováni

p. starosta
- určitě bude, zpracovává se projekt, jakmile bude projekt, tak oslovíme občany, svoláme je, podle možností jaké budou, nevíme, jakou formou budeme informovat – vzhledem ke covidu, ale věřím tomu, že se najde forma, určitě budeme seznamovat občany, kterých se to týká, o té přípravě, jaký ten projekt je, co se tam bude dělat i časově, kdy a jak, předpokládáme – je to sdružená akce, kde to není jen akce města, ale dalších dodavatelů – ČEZ, plynaři, vodaři apod., je tam více stran, které budou dělat tuto rekonstrukci tzn. časový harmonogram bude dán z jednání s těmito subjekty, co se týká termínů, tak předpokládám, že letos projekt a na podzim by se mohly zahájit první práce, ale jak budeme vědět, dáme vědět, na základě možností jaké budou, budeme informovat občany, určitě budete informováni

p. S.
- vyzval občany k podání otázek – má dvě – zda město uvažuje o regulaci reklamy a vizuálního smogu v centru města a druhý, jak se teď budou spouštět nové webové stránky, zda je v plánu vytvořit i nový grafický manuál

p. starosta
- první otázka – je to téma, které se tu řešilo už v minulém volebním období, k závěru se nedošlo, nic konkrétního připraveného nemáme, jestli k tomu bude vůle zastupitelstva, nelze odhadnout, zatím nic připraveného nemáme

p. místostarosta Čtverák
- nový grafický manuál – zatím jsme ho nepředpokládali, nové webové stránky budou každou chvíli hotové, v březnu by měly být oficiálně, ale manuál jsme nedělali z finančních důvodů, zatím to stojí takové peníze, že jsme se tím nezabývali

Ing. arch. Drahozal
- musím opravit p. starostu, že nebylo nic zpracováno, v minulém období byla připravena vyhláška, ale vedení města tenkrát nenašlo odvahu ji uvést v život a v podstatě se shodila pod stůl, takže ne že nebylo nic připraveno, ale nebylo schváleno
- dotaz za LL, která se minule ptala na přechody v Neklanově ul. a Školní, Jirka Řezníček řekl, že tam přechody zůstanou, ale nezůstaly, jsou tam jen místa pro přecházení, je tam zvýšený práh a pravděpodobně tam bylo na chvíli vodorovné značení místa pro přecházení vozovky a to už tam zase není

p. místostarosta Řezníček
- je to pravda, slíbil jsem to, ale nesplnil jsem to, jsou tam místa pro přecházení i s tím, že jsou tam podle Policie nové bezpečnostní prvky a to je ten červený naváděcí pruh a ty čárky, které vedou přes silnici. Podle Policie je to dostačující k tomu, aby ti řidiči věnovali pozornost přecházejícím přes ulici. Tak to podle Policie je. V současné době tam nejsou, protože zmizely, auta je rozjezdila, protože se to malovalo v prosinci a ta barva na silnici nedrží. Jakmile sleze sníh a oteplí se, tak RMS to předělají a během jara to bude natřeno ne barvou, ale plastem tzn. že tam ty čáry budou zvýrazněné a zároveň předpokládáme, že v Neklanově ul. bude vybudován přechod pro chodce, ale nebude to v místě nové křižovatky, ale bude to trochu výš, na konci „hladové zdi“, kde je trafostanice, tak v tom místě by byl vybudován nový přechod pro chodce, klasický, tak aby ty děti, které jsou z hladové zdi do školy, tak aby tam přešly na chodník a mohly jít buď zadním vchodem anebo až před školou, po správné straně

Ing. arch. Drahozal
- vím, že se to řešilo na komisi pro rozvoj, ten důvod není technický nebo že by tam ty přechody neměly být, protože jednoznačně před školou a školkou má mít přednost chodec, dítě, a ne auto a situace v Neklanově ul. je opravdu tragická, ale spíš teď už se do toho nedá zasáhnout a pravděpodobně by tam město přišlo o nějaké záruky, takže spíš z toho důvodu za mě přechod pro chodce na začátku hladové zdi možná něčemu pomůže, ale úplně ne provozu pro děti před školou nebo před školkou. Když tam ty auta pozorujete, tak oni opravdu na té třicítce jsou schopné jet osmdesátkou a teprve když zjistí, že tam je nějaký práh, tak některé přibrzdí, ale zas to není taková překážka, trošku je to zbrzdí. Myslím si, že když je to nový drahý projekt, tak tahle situace se tam moc nezlepšila.

p. starosta 
- budeme jednat s Policií ČR, protože Policie ČR má dost důležité slovo, kde ten přechod bude a nebude, budeme jednat a budeme se snažit tam nějak přechody dobudovat. Co se týká rychlosti, budeme to monitorovat, máme mobilní kamery, mobilní radar, kde chceme monitorovat, jaký skutečný stav tam je, protože máme zkušenosti s monitorování myslím z roku 2017, kdy docházelo tam k narušení rychlosti, ale nedocházelo tam tak závratně jako třeba na Masaryčce před školou, to je jeden z klidnějších úseků, ale budeme to monitorovat znovu a uvidíme.

Ing. arch. Drahozal
- chápu, že Policie ČR do toho může mluvit a mluví, ale pochybuji, že by Policie ČR nakázala zrušit stávající dva přechody pro chodce.

5) Interpelace zastupitelů 

Dr. Trefný
- návrh pro vedení města – město má první občanku, která se stane studentkou Oxford Univerzity ve Velké Británii ve velice prestižním oboru – biochemie, virologie, genetika. Byla přijata jako jedna ze tří lidí z celého světa. Jmenuje se Bára Cihlová, chodila na 2. ZŠ, poté na Akademické gymnázium Praha. O jejím úspěchu informovaly i Hospodářské noviny. Navrhl vedení města, zdali by neuvažovalo o tom uspořádat pro ni na městě přijetí v podobném stylu, jako když nedávno ti dva chlapci vyhráli soutěž na základnu na Marsu, jestli by něco takového nebylo možné, dám podklady v případě zájmu případně uvažovat o nějakém malém finančním daru či symbolické podpoře.

p. starosta
- samozřejmě to uděláme, požádal o podklady a kontakt.

     Ke všem projednávaným bodům obdrželi zastupitelé písemné materiály, tyto materiály byly zveřejněny na webových stránkách města. P. starosta ke každému bodu podal stručnou informaci. Návrhy usnesení předkládal předseda návrhové komise Mgr. Pém.

6) Zpráva finančního výboru

     Zprávu finančního výboru, kterou zastupitelé obdrželi v materiálech, přednesl jeho předseda Ing. Červený. Seznámil přítomné se závěry zprávy (viz materiál).

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 3/2021/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání bere zprávu finančního výboru na vědomí (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
  
7) Ekonomický odbor
      
a) VI. rozpočtové opatření ZM 2020

P. starosta: zastupitelstvo města přijalo na svém zasedání konaném dne 9. 12. 2020 usnesení, kterým dalo pravomoc vedoucí ekonomického odboru činit rozpočtová opatření ke konci roku 2020. Předkládaný materiál informuje zastupitele o všech rozpočtových opatřeních, které byly provedeny ke konci roku 2020. Jednalo se zejména o úpravy rozpočtu přijatých dotací na skutečnost a na požadavky poskytovatelů dotačních titulů, dále byly do rozpočtu začleněny nové dotace a dary, které město obdrželo ke konci roku 2020.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 4/2021/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání schvaluje VI. RO ZM roku 2020 dle písemného materiálu (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
      
b) informace o provedených rozpočtových opatřeních v závěru roku 2020

P. starosta: rada města přijala od posledního jednání ZM jedno rozpočtové opatření vázané k roku 2020 a jedno k roku 2021. V obou případech se jednalo o začlenění dotací.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 5/2021/ZM:
Zastupitelstvo města bere na vědomí XIV. RO RM roku 2020 a I. rozpočtové opatření RM roku 2021 dle písemného materiálu (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
      
c) I. rozpočtové opatření ZM 2021
 
P. starosta: návrh I. rozpočtového opatření se týká hlavně alokace volných peněžních prostředků do dalších investičních akcí prováděných ve městě. Především se jedná o opravu ulice Dr. Slavíka, vybudování přechodu v Neklanově ulici a rekonstrukce Riegrovy ulice.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 6/2021/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání schvaluje I. RO ZM roku 2021 dle písemného materiálu (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
     
d) příprava úvěru pro město

P. starosta: Město Roudnice nad Labem má záměr v blízké budoucnosti realizovat následující větší investiční akce (přístavba 3. ZŠ, přístavba školky v Podluskách, výstavba hasičské zbrojnice). Na některé z nich má přislíbené dotace, jako je přístavba 3. ZŠ a rozšíření školky v Podluskách, u některých záměrů se o dotace teprve žádá. I tak ale na město dopadají nemalé finanční požadavky plynoucí z těchto akcí. Dále město stále ve větší míře obnovuje komunikace, parky, rekreační zóny a sportoviště. Tyto akce se samozřejmě také velmi výrazně promítají do výdajů a nároků na rozpočet.  Díky pandemii ale dochází na druhé straně k opětnému výraznému zlevňování úvěrů a podmínek pro města na možnost získání úvěrů. Z výše uvedených důvodů předkládáme ke zvážení návrh na sjednání úvěru, který by částečně pokryl tyto tři hlavní, jak jsem vzpomínal, akce, popř. i další rozsáhlé investiční záměry města, jak jsem uvedl.
  
Rozprava:
Ing. arch. Drahozal
- nevím, jestli bych chtěl schvalovat tvůj dodatek, schvalovat případně další investiční akce, já bych to teď specifikoval na ty tři akce, schvaluju je, jsem pro, ale nevím, co myslíš ty další, že mohou přijít ještě další projekty
 
p. starosta
- vycházel jsem z jednání politických klubů, v případě, že zůstanou nějaké peníze z těchto tří akcí, tak je možno je využít na základě dotací, tak je možné je využít na další akce, ale říkám, dnes nerozhodujeme o tom, na kterou akci. Dnes bychom měli rozhodnout o tom, že budeme jednat o úvěru.  Potom bude následovat konkrétní příprava smlouvy s konkrétním bankovním domem a tam se přesně všechno objeví. Dnes nehlasujeme o tom, kolik dáme na tuto akci, tolik na další. Dnes rozhodujeme o tom, že budeme jednat o úvěru.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 7/2021/ZM:
Zastupitelstvo města souhlasí s financováním investičních akcí r. 2021 formou úvěru a pověřuje ekonomický odbor zajištěním všech potřebných úkonů k tomu, aby ZM mohlo na svém příštím jednání, nejpozději v červnu 2021, rozhodnout dle § 85 písm. j) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, o uzavření smlouvy o přijetí úvěru. S přihlédnutím k ustanovení § 29 písm. m) zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, výběr poskytovatele úvěru nebude proveden ve výběrovém či zadávacím řízení (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).

8) Odbor sociálních věcí
       
a) žádost o příspěvek na stomatologickou pohotovost v r. 2021

P. starosta: společnost Nuvodent Mělník s.r.o. žádá Město o dotaci na stomatologickou pohotovost na rok 2021 ve výši 321 175 Kč. Rada města žádost projednala a doporučuje zastupitelstvu žádosti nevyhovět. Zabezpečení stomatologické pohotovosti není povinností města, je vyhrazeno krajům. V Ústeckém kraji je v současné době stomatologická pohotovost v Ústí nad Labem, Děčíně, Lounech, Mostu, Bílině. Dále jsou v dojezdové vzdálenosti pohotovosti v Praze, například ve VFN v Praze 2, Městská poliklinika Praha 1, Thomayerova nemocnice, Stomatologická klinika Artstom apod. Mělník není v Ústeckém kraji.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 8/2021/ZM:
Zastupitelstvo města rozhodlo o zamítnutí žádosti o dotaci na stomatologickou pohotovost společnosti Nuvodent Mělník s.r.o., Českobratrská 404/10 Mělník, IČO 716 69 91 (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
       
b) žádost humanitárního sdružení Perspektiva o poskytnutí daru

P. starosta: H.S. Perspektiva žádá o dar ve výši 100 000 Kč na zakoupení osobního automobilu pro zřízení svozové služby pro klienty H.S. Perspektiva, to je pro seniory a osoby se zdravotním postižením. V minulosti tuto službu provozovali, ale po ukončení činnosti v kavárnice pro seniory, tuto službu ukončili a chtějí ji opětovně obnovit. RM projednala jejich žádost a doporučuje ZM žádosti vyhovět. 

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 9/2021/ZM:
Zastupitelstvo města po projednání schvaluje poskytnutí daru pro H.S. Perspektiva z.s. Havlíčkova 276, Roudnice nad Labem, IČO 62768841 ve výši 100 000 Kč na nákup automobilu pro přepravu seniorů a osob se zdravotním postižením (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).






9) Odbor životního prostředí 
       
a) obecně závazná vyhláška č. 2/2021 o výjimkách z doby nočního klidu

P. starosta: na základě legislativních změn už není možné regulovat dobu nočního klidu na území města rozhodnutím rady města, ale pouze přímo obecně závaznou vyhláškou. Z uvedeného důvodu přijímá ZM každoročně obecně závaznou vyhlášku o výjimečném zrušení nebo zkrácení doby nočního klidu v nadcházejícím roce. V této vyhlášce jsou zapracovány termíny akcí, které budou pořádány na území města Roudnice nad Labem v průběhu roku, jako bylo např. pálení čarodějnic, Roudnický košt, atd., jejichž konání město Roudnice nad Labem podporuje, avšak které by se mohly dostat do střetu s ochranou nočního klidu. 
Z uvedeného důvodu je třeba vydat novou vyhlášku na letošní rok. V případě, že bude rozhodnuto o pořádání další akce, musí být v průběhu roku přistoupeno k vydání další vyhlášky. To je mechanismus. Tuto vyhlášku jsme projednávali na jednání politických klubů v pondělí, kde byl vznesen požadavek, dále jsme ještě provedli konzultace s MV ČR a na základě navrhujeme úpravu přiloženého podkladu, který jste obdrželi na dnešní jednání, takto: bod 2e) vyhlášky tam navrhujeme upravit dobu konání akcí do 24,00 hod., tedy trvání nočního klidu od 00,00 hodin do 06,00 hodin. Navíc konání těchto akcí stanovujeme přesně na daný pozemek v Roudnici n. L., který se nachází v areálu roudnického zámku a na Husově náměstí. Tuto změnu navrhujeme oproti materiálu, který jste dostali.

Rozprava:
Ing. arch. Drahozal
- kdo konkrétně připravoval návrh této vyhlášky? Já jsem si vyžádal to právní posouzení z MV, ale tam je i mnoho formálních chyb a já se obávám, že dnes takovouto vyhlášku není dobré schvalovat kromě toho, že fakticky dělat výjimku nebo výjimečné porušení nočního klidu v cca 60 případech mi přijde, že jste se zbláznili, že to není možné, že to myslíte vážně, že 60 nocí by mohli lidi spát jen od 2 do 6, to snad není možný

p. starosta
- změnili jsme to od 00,00 – 06,00 hod.

Ing. arch. Drahozal
- dobře, ale tam je třeba 50 akcí, kdy tedy bude v centru města někdo beztrestně vyřvávat do 12 hodin 50x, to je výjimečné porušení zákona? Tomu nevěřím.

p. starosta
- děkuji za připomínku, prosím o stanovisko právníka

JUDr. Čapková
- jak jste četl to stanovisko MV, jednak jak říkáte spoustu chyb, spousta tam není, chyběly tam háčky, čárky, že chybělo číslo nařízení, to jsme v době, kdy se to zpracovávalo a odesílalo se to MV k posouzení, jsme číslo nemohli znát, protože do té doby mohla RM vydávat nařízení, která číselně předcházela této OZV, takže to bylo doplněno, pouze tam na konci se přehodilo číslo, která vyhláška se zrušuje, což je v pořádku a jinak k té vlastní věci, MV řeklo, že vyhlášku neshledává v rozporu se zákonem, ale že doporučuje zvážit, zda v takovém rozsahu omezit ty věci. Na základě toho, co řekl p. starosta, omezuje se to, zkracuje se to jak prostorově – v areálu zámeckého parku a omezuje se ten čas.

Ing. arch. Drahozal
- já to chápu, ale potom ta podmínka výjimečnosti se nikterak nezlepšuje, ten počet cca akcí 60 se nesnižuje, jenom jste nás nechali spát o dvě hodiny déle, to moc děkuju, ale já ve svých materiálech mám pořád tu chybnou vyhlášku s mnoha formálníma chybami, to co MV rozpisuje na tři A4. Já nevím, jestli má někdo lepší návrh.

p. starosta
- slyšeli jste, že tyto připomínky byly zapracovány

Ing. arch. Drahozal
- já je nevidím, já je nemám v materiálech, tak o čem budeme hlasovat

Ing. Drož
- jestli mohu, pár poznámek, když se zpracovávaly materiály, tak jsme neměli stanovisko MV, to jste skutečně nemohli dostat a vy máte ten návrh původní. Jinak co se týče, jak říkáte, tři stránky připomínek, tak první připomínka je ta, že tam máme doplnit číslo usnesení, to tady říkala Dr. Čapková, další bylo spojit v odstavci 1, kde je pouze jedna odrážka, spojit to do jedné věty, to si myslím, že je také formální pochybení. Další připomínka byla, že na konci odstavce není tečka, ale čárka Nezlobte se, to snad není věc, kterou bychom měli projednávat na zastupitelstvu. 

Ing. arch. Drahozal
- já bych chtěl vidět, jaký materiál schvalujeme přesně, to se na mě nezlobte, ale pro mě je i ta formální stránka důležitá. Nicméně pořád budu apelovat na vás, abyste vy zastupitelé zvážili za prvé jestli chceme schvalovat vyhlášku, která je formálně nedopracovaná a bude se dopracovávat a my nevíme, o čem hlasujeme, protože ten podklad je jiný než ve skutečnosti se bude vydávat. Myslím si, že díky Babišovi a spol. není žádný předpoklad, že by v dohledné době se jakákoli z akcí konala, tzn. já si myslím, že máme dost času, abychom udělali lepší vyhlášku a na příštím ZM schválili novou, ale do příště vás žádám, abychom zvážili, jestli chceme v Roudnici n. L. tolikrát tzn. 60x dělat výjimečné akce za rok. Mně to přijde nemravné.

Mgr. Pém – technická
- chtěl bych p. Drahozala upozornit, že se nejedná o porušování zákona. My přece tady vydáváme vyhlášku, která nám umožní, abychom umožnili občanům pořádání akcí, zábavných akcí, které se samozřejmě neobejdou bez rušení klidu, protože tam zpravidla bývá hudební produkce.  Jak tady správně řekl, některé ty akce se pravděpodobně nebudou konat, ale když vezmeme, jak uváděl by se jednalo o 60 dnů, děleno dvěma, znamená 30, tzn. bylo by to 30 víkendů, dá se odvodit z toho, že většina těchto akcí by se konala v létě, kdy zase se lidé chtějí bavit a jestliže tu zábavu omezíme, tak možná chceme otevřít město turistům, chceme sem lidi dostat, chceme tady ty akce pořádat, tak jestliže to takto omezíme, tak potom si myslím, že je to na hlavu postavené.

p. starosta
- řekl si svou připomínku, bereme ji v úvahu, teď je p. kolegyně Vachková

Ing. ach. Drahozal
- já reaguji na

p. starosta
- tady není rozprava, tady to řídím já, kolegyně Vachková

Mgr. Vachková
- já nevím, jestli už na to neodpověděl p. Drož s těmi změnami. Vy jste četl p. starosto, já to nestíhám, nemám ten materiál v ruce, asi stejná připomínka jako Honza (p. Drahozal), nemám ten materiál v ruce, vy jste říkal nějaké změny a ty se konkrétně týkaly čeho

p. starosta
- bod 2e, poslední bod, kde bylo dáno, že souhrn akcí je povolen až do dvou hodin v tom původním materiálu, a my bychom ho zkrátili jen do půlnoci, tzn. tam se uvádí, že doba nočního klidu od 00,00 do 06,00 hod., takže jsme zkrátili tu masu těch akcí o dvě hodiny

Mgr. Vachková
- takže od 00,00 – 06,00 hod.

p. starosta
- to je noční klid, akce do půlnoci a stanovili jsme tam ještě konkrétní parcelu, aby to nebylo po celém městě tzn. je to konkrétně parcela na zámku a Husovo náměstí

Mgr. Vachková
- já v tuto chvíli také nebudu hlasovat pro, protože to nemám kompletní, abych se mohla rozhodnout

p. starosta
- dobře, tak to vysvětlujeme tady, proto je ta rozprava

Ing. Červený
- mně by zajímalo, jestli je nějaká zpětná vazba, protože tohle je každoroční a ty letní kina tam se konají minimálně dva roky, jaká je zpětná vazba od občanů, kteří bydlí v přilehlých lokalitách a za druhé já bych se také přikláněl k tomu, abychom posunuli hlasování o této vyhlášce na příští zastupitelstvo, které bude 14. dubna a 30. dubna je tam ta první plánovaná akce, o které si také můžeme pochybovat, jestli bude, ale to je irelevantní, to je protinávrh

p. místostarosta Čtverák
- ta zpětná vazba je vesměs pozitivní s tím, že občané využívali té možnosti ať už letní kino navštěvovat nebo hudební scénu, která byla u toho bazénku pod zámkem a ta scéna, protože je z kopce a je de facto pod úrovní Michálkovy ulice, tak téměř není slyšet v okolí, že tam ty akce probíhají, tam naopak spíš ruší ta vědomická strana, Pod Lípa venkovní akce, U Sumce, ale myslím si, že ta regionální scéna, jak je na vinobraní umístěná, tak ta neruší tolik obyvatele města Roudnice nad Labem

Dr. Trefný
- chci rozdělit svou připomínku do dvou úrovní – my se dlouhodobě snažíme, aby město Roudnice nad Labem bylo otevřeno všem možným formám kultury, které prostě logicky s sebou nesou hluk ať už je to divadelní festival, ať je to bigbeatový festival. Když si to zprůměruju, tak mi ten počet dnů nepřijde nějakým způsobem tragický s ohledem na to, že tady dochází vlastně ke zkrácení té doby, druhá věc je, že  kdybychom toto chtěli omezovat, tak jsme vlastně v rozporu i s věcmi, které jsme vetkli do strategického plánu a ta kultura tím bude trpět. Na druhou stranu dávám k úvaze to, co říkal pan kolega, jestli by to nesneslo odkladu do příštího ZM s tím, že to bude předloženo zcela v dokonalé podobě, abychom věděli, o čem hlasujeme. Jinak podle mne o té cifře 60 není vůbec debata.

Ing. arch. Drahozal
- proč není debata o té cifře 60, to je, že je to málo, já tomu nerozumím. Opravdu si myslím, že 60x za rok se v Roudnici pořádně nevyspat, že to není výjimečný případ

p. starosta
- děkuji, kolega Červený vznesl protinávrh, tak ho prosím formulujte

Ing. Červený
- abychom dneska nehlasovali o této vyhlášce, což nevím, jestli je možné toto navrhnout v průběhu s tím, že by se tím ZM zabývalo na svém příštím jednání

p. starosta 
- připravte hlasování – hlasujeme o tom, aby toto jednání bylo odloženo na příští ZM 

Hlasování o protinávrhu – nehlasovat o této OZV, ZM by se tím zabývalo na příštím zasedání – pro 8, proti 10, zdrželi se hlasování 1, návrh nebyl schválen.

p. starosta
- nebylo přijato, prosím o návrh usnesení

Mgr. Pém
- ZM vydává podle předloženého návrhu OZV č. 2/2021 o stanovení výjimečných případů, kdy doba nočního klidu je vymezena dobou kratší nebo při nichž nemusí být doba nočního klidu dodržována, omlouvám se, tady bych ten dodatek vypustil z usnesení, protože není relevantní, poněvadž my jsme stanovili podle bodu e), to bych teď ještě dodal, podle bodu e) bude doba nočního klidu vždy zkrácena od 00,00 do 06,00 hodin a to na konkrétních místech

p. starosta
- takže ještě jednou a bez dodatků přečíst, ať víme, o čem hlasujeme

Mgr. Pém
ZM vydává podle předloženého návrhu OZV č. 2/2021 o stanovení výjimečných případů, kdy doba nočního klidu je vymezena dobou kratší – podle bodu e) to bude doba od 00,00 do 06,00 hod. a to na pozemku parc. č. 8/1 v k. ú. Roudnice n. L., nacházející se v areálu roudnického zámku a na Husově náměstí

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 10/2021/ZM:
Zastupitelstvo města vydává podle předloženého návrhu obecně závaznou vyhlášku č. 2/2021 o stanovení výjimečných případů, kdy doba nočního klidu je vymezena dobou kratší – podle bodu e) to bude doba od 00.00 do 06,00 hod. a to na pozemku parc. č. 8/1 v k. ú. Roudnice n. L., nacházející se v areálu roudnického zámku a na Husově náměstí (pro 11, proti 5, zdrželi se hlasování 3, návrh schválen).
 
10) Odbor místního hospodářství:
   
a) prodej částí pozemků parc. č. 4228/59, 2865/4 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: paní Ch opět požádala o odkoupení částí parc. č. 4228/59 a 2865/4 v k. ú. Roudnice nad Labem, (zaplocená část pozemků), nesouhlasí s odstraněním stavby a požádá o dodatečné povolení stavby. RM její žádost projednala a zjistila, že původní rozhodnutí bylo děláno na základě již zmíněných skutečností a doporučuje žádosti vyhovět.
 
V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 11/2021/ZM:
Zastupitelstvo města ruší usnesení č. 67/2020 ze dne 16. 9. 2020 a rozhodlo o prodeji části pozemku parc. č. 4228/59 a části pozemku parc. č. 2865/4 (dle GP pro rozdělení pozemku č. 3699-251/2020 pozemku parc. č. 4228/64 o výměře 4 m2) v k. ú. Roudnice nad Labem paní MCh, za cenu 827,- Kč + náklady na vypracování znaleckého posudku a náklady na vklad do KN (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen).
    
b) žádost o odkoupení části pozemku parc. č. 2179/4 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: paní Š žádá o odkoupení části pozemku parc. č. 2179/4 v k. ú. Roudnice nad Labem, ale vzhledem k tomu, že pozemek tvoří veřejné prostranství v křižovatce ulic Horymírova, Libušina a Stadická, tak RM nedoporučuje ZM žádosti vyhovět.

V rozpravě nikdo nevystoupil.
Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 12/2021/ZM:
Zastupitelstvo města nesouhlasí s prodejem části pozemku parc. č. 2179/4 v k. ú. Roudnice nad Labem paní SŠ (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

c) prodej pozemku parc. č. 3933/217 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: manželé M mají pronajatou část pozemku uvedeného čísla společně s dalšími nájemci jako zahradu. Nyní manželé Maryškovi žádají o odkoupení pronajaté části pozemku. Vzhledem k tomu, že ZM již v minulosti rozhodlo, že nebudeme prodávat pozemky, tak RM nedoporučuje ZM žádosti vyhovět. 

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 13/2021/ZM:
Zastupitelstvo města trvá na svém usnesení č. 33/2017 ze dne 26. 4. 2017 a nesouhlasí s prodejem pozemku parc. č. 3933/217 v k. ú. Roudnice nad Labem manželům M (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).
       
d) prodej části pozemku parc. č. 3653 v k. ú. Roudnice n. L.
 
P. starosta: pan Š má uzavřenou pachtovní smlouvu na část pozemku uvedeného čísla jako zahradu a nyní žádá o její odkoupení. Z uvedených důvodů jako minule, že ZM rozhodlo, že nebude prodávat zahrádky, tak RM nedoporučuje ZM žádosti vyhovět.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 14/2021/ZM:
Zastupitelstvo města trvá na svém usnesení č. 33/2017 ze dne 26. 4. 2017 a nesouhlasí s prodejem části pozemku parc. č. 3653 v k. ú. Roudnice nad Labem Bc. MŠ (pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen). 
      
e) prodej části pozemku parc. č. 2339 v k. ú. Roudnice n. L.

P. starosta: pan Č žádá o odkoupení části pozemku uvedeného čísla z důvodu výstavby garáže. RM po projednání nedoporučuje ZM žádosti vyhovět.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení:
Usnesení č. 15/2021/ZM:
Zastupitelstvo města nesouhlasí s prodejem části pozemku parc. č. 2339 v k. ú. Roudnice nad Labem (pro 18, proti 0, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).








11) Zakončení jednání

     Jednání ZM ukončil starosta města p. Ing. František Padělek v 18,15 hod.

Zapsala: 23. 2. 2021 Martincová





Ověřovatelé:

p. Romana Rýdlová

p. Vendula Pětníková











                                                                               Ing. František Padělek, starosta města 
 













Oprava zápisu z jednání ZM ze dne 17. 2. 2021


Oprava zápisu z jednání ZM ze dne 17. 2. 2021 a to hlasování u bodu 10a) odboru MH – prodej části pozemku parc. č. 4228/59, 2865/4 v k. ú. Roudnice n. L. Administrativní chybou při přepisu jednání bylo nesprávně uvedeno hlasování.

Správně mělo být uvedeno:

Usnesení č. 11/2021/ZM:
[bookmark: _GoBack]Zastupitelstvo města ruší usnesení č. 67/2020 ze dne 16. 9. 2020 a rozhodlo o prodeji části pozemku parc. č. 4228/59 a části pozemku parc. č. 2865/4 (dle GP pro rozdělení pozemku č. 3699-251/2020 pozemku parc. č. 4228/64 o výměře 4 m2) v k. ú. Roudnice nad Labem paní MCh, za cenu 827,- Kč + náklady na vypracování znaleckého posudku a náklady na vklad do KN (pro 17, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen).

Zapisovatelka: Zd. Martincová, 3. 3. 2021

Ověřovatelé:

Romana Rýdlová


Vendula Pětníková




                                                                                            Ing. František Padělek, starosta



                                                                                                         Schváleno:


                                                                                      Romana Rýdlová      Vendula Pětníková
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