	[image: image1.jpg]



	MĚSTO ROUDNICE NAD LABEM
Karlovo náměstí 21, Roudnice n. L., PSČ 413 21


ZÁPIS
z 20. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 3. června 2013 

Přítomni: 100% účast členů ZM

                Mgr. Chaloupka - tajemník MěÚ

                cca 70 občanů a zaměstnanců MěÚ
     Jednání ZM zahájil v 17,00 hod. v zasedací místnosti ve II. patře radnice starosta města p. Vladimír Urban: vážení zastupitelé, prosím, přihlaste se na hlasovací zařízení. Ještě není přihlášený pan Vogl a paní zastupitelka Chocholatá. Dobré odpoledne, vážené zastupitelstvo města, vážení hosté, milí spoluobčané, dovolte, abych zahájil 20. veřejné zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem. Konstatuji, že veřejné zasedání bylo řádně svoláno a je přítomna nadpoloviční většina členů zastupitelstva města, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Zapisovatelkou určuji paní Martincovou, ověřovateli zápisu určuji pana Brodského a pana Šrytra. Zápis z minulého jednání zastupitelstva města byl uložen k nahlédnutí na odboru tajemníka, byl ověřovateli podepsán a nebyly proti němu podány známky. Než přečtu zahájení, teda než přečtu návrh programu, chtěl bych vás stručně informovat o současné situaci na Labi, kde teda vidíte a v televizi sledujete, jaká je velká voda. Měla by kulminovat v současné době, podle informací v tý výšce jako byla v r. 2006 + 1 metr. Já bych poprosil ještě pana Drože, jestli tady je, ten bude mít určitě poslední informace z Povodí.

Ing. Drož

- dobrý večer, pan starosta tady v podstatě řekl tu, ten odhad. Apeloval bych, tedy využil bych té příležitosti, prosím vás informace, které dostáváme my z Povodí Labe, neříkáme, že jsou to jediné správné, ale jsou skutečně od zdroje, který si stojí za svým odhadem, takže občas se výrazně rozchází proti tomu, co slyšíme v rádiu nebo v televizi, čili skutečně odhad od sobotního odpoledne, nebo od nedělního rána, vlastně skutečně pořád platí 2006 plus metr, metr deset k tomu. Žádný metr pod úroveň v r. 2002, nic takového. Mluvil jsem s panem ředitelem Zídkem dneska dopoledne a potvrdil mi 2006 + metr nebo když teda chce někdo si vzít jako tu referenční hladinu hodnotu 2002, tak mínus 2 metry 40, takže pokud budou na vás vznášeny dotazy v tomto směru, tak poprosim o tuto interpretaci, nebo poskytnutí této informace. Využil bych této příležitosti k prezentování úplně aktuální informace z dispečinku z Chomutova, před půl hodinou jsem se dozvěděl, že Nechranice budou zvyšovat odtok během následujících 6 hodin ze 180 na 260  kubíků, to znamená po půlnoci budeme mít v profilu Louny průtok zhruba, zhruba 300 kubíků, protože pod Povodí dává řádově 40 kubíků. Kdo si pamatuje povodeň na Ohři v r. 2001, tam to bylo sice kombinováno ještě s lidovými jevy, nicméně ty průtoky odpovídaly přesně tomu co máme dnešní odhad na vlastně nejbližších řekněme 12 hodin, tzn. zhruba těch 300 kubíků u řídícím profilu Louny, takže to je aktuální informace, co se týče Ohře. Labe v podstatě řekl pan starosta. Děkuju.

p. starosta

- děkuji. Nyní mi dovolte přednést návrh programu jednání:

1) Zahájení

2) Kontrola plnění usnesení ZM

3) Zpráva o činnosti rady města, informace o činnosti kontrolního výboru

4) Návrhy, podněty a připomínky občanů

5) Interpelace zastupitelů

6) Ekonomický odbor:

    a) návrh rozpočtu na r. 2013

    b) závěrečný účet za r. 2012

    c) účetní závěrka za r. 2012

    d) 9. rozpočtová opatření 2012

    e) kontokorentní úvěr

    f) smlouva o půjčce - Teplo-byty s.r.o.

    g) přistoupení k závazku - Teplo-byty s.r.o. – tady je návrh na vypuštění napsanej, takže…
    h) OZV o regulaci provozování sázkových her 

7) Odbor tajemníka:

    a) rozdělení příspěvku MK ČR na památkově chráněné objekty

    b) název ulice

8) Odbor životního prostředí:

    a) protipovodňová opatření Roudnice n. L. – smlouva o smlouvě budoucí darovací  

9) Odbor sociálních věcí:

     a) zřizovací listina domova důchodců

     b) petice za domov důchodců

     c) vyhodnocení komunitního plánu sociálních služeb za r. 2012

     d) smlouva o zajištění lékařské pohotovostní služby

     e) dodatek k darovací smlouvě s Farní charitou

      f) dotace z programu podpory sociálních služeb a volnočasových aktivit

10) Odbor školství, kultury a sportu:

      a) návrh na rozdělení dotací

      b) dodatek č. 1 ke zřizovací listině ZŠ a MŠ Školní 1803

      c) návrh na ukončení členství města ve společnostech

11) Odbor majetku a rozvoje města:

      a) žádosti o změnu územního plánu

      b) prodej pozemků parc. č. 4345/3, 4346/2 v k. ú. Roudnice n. L.

      c) prodej pozemků p. parc. č. 399/4,6,10 v k. ú. Podlusky

      d) prodej pozemků parc. č. 4168/2,3 v k. ú. Roudnice n. L.

      e) bezúplatný převod pozemků p. parc. č. 641/4,5 v k. ú. Podlusky

      f) prodej pozemku parc. č. 1254/10 v k. ú. Roudnice n. L.

      g) prodej pozemku parc. č. 4085/3 v k. ú. Roudnice n. L.

      f)  bezúplatný převod pozemku parc. č. 1337/1 v k. ú. Roudnice n. L. – ÚZSVM

      g) zřizovací listina Roudnických městských služeb – úplné znění

      h) prodej části pozemku p. parc. č. 349/1 v k. ú. Podlusky

       i) prodej pozemku parc. č. 4168/1 v k. ú. Roudnice n. L.

       j) prodej části pozemku p. parc. č. 43/8 v k. ú. Vědomice – malá vodní elektrárna

       k)  prodej části pozemku parc. č. 3204/1 v k. ú. Roudnice n. L. – basketbalová hala

12) Právník města:

    a) žádost o prominutí úhrady půjčky z Fondu rozvoje bydlení

13) Zakončení jednání

 Má někdo návrh na doplnění programu, nebo změnu? 

Paní

- já bych vás chtěla požádat, aby projednání petice domova důchodců bylo založeno na začátek programu jednání zastupitelstva s ohledem na naše klienty, které s námi přijeli.

p. starosta

- my to máme jakej bod? Takže návrh by byl teda tento bod dát před ekonomický odbor? Lze to takto, prosim? Takže před kontrolu, jo. Takže to je první návrh na změnu. Je tu ještě jeden nějakej návrh na doplnění, tadyhle máme návrh na vyřazení, vypustit ten bod 6g), takže… vážení zastupitelé přečetl jsem vám návrh programu, je tady navržena jedna změna bod 9b), že bychom přesunuli za bod zahájení a pak je tady vypustit bod 6g, nechávám tedy hlasovat. Připravte hlasování… ještě diskuze, ano. Prosim? 

Ing. Vlk

- takže děkuji. Dobrý podvečer, vážení občané, dámy a pánové, já se jenom chci zeptat, jakej je vůbec důvod projednávat ty petice domova důchodců? Já jsem si jenom ty petice přečet a nevidim důvod jako proč by to mělo zastupitelstvo projednávat a v návrhu na usnesení je, že petici bereme na vědomí. Já si myslim, že ta petice je už tady v Roudnici chodí 2 měsíce a po dvou měsících se budeme tady k peticím. Mně to připadá, že k tomu programu bych to vůbec navrhoval vůbec z toho programu to vypustit.

p. starosta

- já si najdu…. Malej moment, takže je tady protinávrh pana Vlka tento bod vypustit, nejdřív musíme teda hlasovat o protinávrhu, kdo je pro, aby se tento… no…. Co? Takže hlasujeme zda bod 9b místo přesunu by měl být vyloučen z programu jednání. Prosím hlasujte. No ještě se může hlasovat ne? Konec hlasování. Pro 8, proti 10, zdrželi se 3.Takže tento návrh nebyl přijat, takže jak jsem přečetl návrh programu s přesunem 9b) za program zahájení a s vyškrtnutím bodu 6g), takže… o každým zvlášť říkáte? Takže hlasujeme teďko o tom zda ten bod 9b) přesunout na místo za zahájení. Připravte hlasování, prosim. Hlasujte, prosim. Pro 11, proti 1, zdrželi se hlasování 9. Tento návrh byl přijat. Dalším hlasováním bude vyřazení  bodu 6g) z dnešního jednání. Prosim… pane, pane K k čemu se hlásíte prosim?

p. K
- no teď jste dal vyřazení toho g) ne? 

p. starosta

- ano a…

p. K
- k tomu nebude rozprava?

p. starosta

- to už byla, teď hlasujeme o tom, zda ho vyřadíme nebo ne.

p. K
- no tak před hlasováním se snad k tomu můžu vyjádřit ne, nebo ze zákona nesmim?

p. starosta

- prosim? Rozprava k tomu bodu byla.

p. K
- k tomuhle bodu byla rozprava? 

p. starosta

- k programu

p. K

 - no tam jste něco jako špital, to je pravda, ale já jsem tomu nerozuměl, jestli to myslíte vážně, protože…

p. starosta

- pane K, ale tak jako se přihlásil pan Vlk s návrhem, že chce změnu, tak jste se mohl přihlásit.

p. K
- no ne, teď se o tom bude hlasovat, tak teď bych se k tomu vyjádřil, před hlasováním. 

p. starosta

- tážu se zastupitelů jestli pan K smí…

p. K
- ale to nemůžete….

p. starosta

- pane K, ale teď mluvim já…

p. K
- o tom nemůže zastupitelstvo hlasovat…

p. starosta

- tážu se zastupitelů, jestli dáme slovo panu K, aby se mohl vyjádřit.

p. K
- to je protizákonný, kde jste na to přišli?

p. starosta

- hlasujeme prosim, pro 12, proti 4, zdrželi se 3, vystoupení p. K schváleno, prosim pane K
p. K
- takže bych chtěl vědět, když se tady mluví, že se to nebude projednávat, nebo stáhne se to, je to sice hezký, ale nemělo by se říct, jakej je důvod, protože pak jsme tady, to tady vždycky něco hodíte do luftu a nikdo neví proč. Bylo by důležitý nejdřív projednat ten důvod a dát vůbec jestli s tim důvodem někdo souhlasí, děkuji.

p. starosta

- děkuju, pane tajemníku, můžete na to odpovědět?

p. tajemník

- já poprosim Danu Popelkovou z ekonomického odboru, ona vám to vysvětlí. 

ing. Popelková

- dobrý večer, tenhle ten bod stahujeme z toho důvodu, že se objevily nové skutečnosti, o kterých jsme v minulosti nevěděli. Vypadá to, že by ta smlouva mohla být pro Teplo-byty z daňovýho hlediska nevýhodná, takže ověřujeme, jak se vlastně věci ve skutečnosti mají, jestli opravdu prostě ta daň  z příjmů by z té smlouvy vyplývala a pak by se jednalo o to, že by to bylo krajně nevýhodný.

p. starosta

- děkuju. Je nějakej dotaz k tomuto vysvětlení? Pan K.

p. K
- nevim, z tohohle mi nevyplývá teda vůbec nic, nevím teda, o co se jedná. Že něco vyplývá z něčeho vyplývá a tak dále. Řekněte to konkrétně, proč teda jste chtěli přistoupit k nějakýmu závazku to znamená, chci vědět k jakýmu závazku a tohleto nic z toho se tady neřeklo. Já nevim, vo co se jedná? Zase občané jsou zase neinformovaní. Já nemoh jsem ho číst, protože jsem ho na internetu do toho zkoušel dostat, bylo mi paní Martincovou řečeno, že mám starej počítač, když se do toho nemohla dostat ani sama, trvalo jí to asi  půl hodiny než mi to dala. Takže nezlobte se na mě, ono vždycky ty podklady právě tam dáte tak, že se k tomu nikdo neto… čili jakej závazek, co má Teplo-byty za závazek, nebo proč vy…to bych chtěl vědět.

p. starosta

- paní inženýrko Popelková, můžete to doplnit, dovysvětlit panu K?

Ing. Popelková

- takže se jednalo o to, že by město mělo pomoct Teplo-bytům splácet půjčku, kterou má od KB v souvislosti s tepelným hospodářstvím. To je dlouhodobě mají finanční prostředky na to, aby tuhle tu půjčku spláceli, takže by se jednalo o to jak Teplo-bytům pomoct tu půjčku splácet. Jako jedna varianta, která se nám zdála, že bude nejlepší, bylo uzavřít s KB  smlouvou o přistoupení k závazku, pro město to znamená, že se vlastně posune na pozici spoludlužníka z pozice ručitele a převezme vlastně za dlužníka splácení té půjčky. Bohužel na minulém jednání s Teplo-byty se objevil problém, nebo objevila se ta skutečnost, že Teplo-byty by nesplacenou část té půjčky by měli přiznat do daně z příjmů, tím pádem to vychází, že nebo pokud je to pravda tak by to bylo finančně nevýhodné a jednali by jsme dál, jak vlastně vyřešit tuhle tu vzniklou situaci v Teplo-bytech.

p. starosta

- děkuji, pan Pém, technická.

Mgr. Pém

- dobrý večer, já navrhuju ukončit k tomuhle diskuzi.

p. starosta

- děkuji. Končim diskuzi, čili potom…dobře, takže připravte hlasování o bodu 6g) o jeho vyřazení. Ptám se, kdo je pro? 17 Proti? 0 Zdržel se? 4, tento návrh byl přijat, děkuji. Nyní by teda přišel na řadu bod 9g), kterej byl přesunutej na základě požadavku, prosim? Omlouvám se, budeme schvalovat teda program jako celek. Připravte hlasování. Prosim, hlasujte o programu, kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 3. Program byl schválen. Byl schválen se změnou, že přesouváme teďkon bod 9b, tento bod předkládá paní Mgr. Legnerová, já bych jí poprosil, aby tu petici přečetla, aby ji slyšeli i občané.

Mgr. Legnerová

- já vám přečtu petici 78 občanů, nebo obyvatelů domova důchodců v Roudnici. My níže podepsaní obyvatelé domova důchodců v Roudnici n. L. prostřednictvím této petice žádáme, aby konečně přestaly útoky na náš domov. Reagujeme tak na články v Litoměřickém deníku, které obsahovaly, podle nás nepravdivé,  mnohde až urážlivé informace, týkající se vedení domova a narušily tak i klidný pobyt samotných obyvatel. Většina obyvatel je články a také útoky zastupitelů pobouřena, nesouhlasí s nimi a žádáme vysvětlení. Jsme roztrpčeni články redaktorky, která nikdy nenavštívila domov s tím, že by si promluvila s klienty. Nikdo se zastupitelů ani novinářů s námi nehovořil, neptal se na jakékoliv problémy, proto jsme se nemohli ani osobně vyjádřit. Na naši žádost o vysvětlení totiž nikdo dosud nereagoval. Nepovažujeme to přinejmenším za etické, natož za slušné. Chceme být považováni za rovnocenné i přesto, že nám náš věk neumožňuje více se zapojovat do běžného života. Většiny se jednání redaktorky a zastupitelů dotklo, jsou v domově spokojeni, a proto nemohou s články a výroky obsahujícími lživé a nepodložené zprávy, souhlasit. Je samozřejmé, že se v domově najdou i nespokojenci, ale většina obyvatel oceňuje péči, starostlivost a pochopení veškerého personálu domova. Velmi bychom ocenili, kdyby naše petice byla projednána zastupitelstvem s přihlédnutím k našemu právu znát pravdu a pravý účel útoku proti domovu. Chceme, aby konečně přestaly útoky na náš domov. Jistě je ve vaší pravomoci udělat konec jednostranným dohadům a argumentům, které byly použity jak v Litoměřickém deníku, tak některými zastupiteli. Situace, kterou tím vytvořili v domově, není dobrá ani pro nás klienty, ani pro zaměstnance. Cítíme nepříjemné, stupňující se napětí, které narušuje klid většiny obyvatel domova. Proto podáváme tuto petici a věříme ve zdárné ukončení dlouhodobě vytvářených sportů. Tuto petici projednala RM, projednala jí 20. 2. 2013 a usnesením 182 z r. 2013 ji vzala na vědomí s tím, že bude zařazena na jednání zastupitelstva, takže proto je tady dnes projednávána.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu k tomuto bodu. Pan K.

p. K
- z tohohle vyjádření mi připadá spíše, že sice použili ty občany v tom domově důchodců a že spíš ty pomluvy na sebe vztahuje to vedení radnice. Ovšem radnice se může teda radnice, domova důchodců ten ředitel a tak dále to vedení, to se může bránit tak, jak tvrdí, že se to pomlouvačný, jak je možný, že jim to vůbec nevadí a vadí to jejich klientům, který to asi zřejmě tu petici podepsali, ale aby se ukázalo, že oni jsou, že je to pomluva, tak se domnívám, že v prvý řadě by se mělo bránit přímo to vedení, jestliže se nebrání a mlčí k tomu a nepodá trestní oznámení pro pomluvu, potom se domnívám, že to, co se psalo je správně, protože žádný argumenty o tom, že je to nesprávně nevim. Já teda nevim, o co se jedná, ale pokud se něco je správně a je to pomluva, tak ať daj trestní oznámení, pokud nedaj tak s tím souhlasej a ty senioři se můžou vyjadřovat jak  chtějí, ale holej fakt je ten, že s tím vedení domova důchodců souhlasí. Mlčení je souhlas, nebo ať řeknou rovnou tohle jsme sepsali my a nechali jsme si to jenom podepsat. 

p. starosta

- děkuji, vzadu vidím ruku, která, kdo to je prosim, paní P, prosim. 

p. P
- dobrý večer, já jsem sociální pracovnice z domova důchodců a chtěla bych teda odpovědět panu K, protože vedení okamžitě reagovalo na všechny lživé články a na napadání i ze strany zastupitelů. Bohužel v Litoměřickém deníku vyšly pouze ty pomluvy a všechny naše reakce jak ze strany obyvatelů, zaměstnanců, pana ředitele, nebyly otištěny. Bohužel nebyly otištěny ani v Roudnických novinách a všechny naše reakce jsou na našich webových stránkách, jo takže není pravda, že my jsme se nebránili, my jsme se bránit snažili, ale jaksi mediální kampaň byla vedená proti nám a naše reakce nebyly otištěny. 

p. tajemník

- chvilinku vydržte, pan starosta se vrátí…

p. starosta

- tak vzadu šedovlasá dáma a pak pan K.

Paní

- dobrý večer všem, prosím vás já nepatřím do vedení domova důchodců, ale jsem jedna z těch, kteří  tu petici podepsali, a protože se tady mluví jenom pomluvy, tak vám řeknu konkrétně, protože jste to mnozí nečetli, tak vám povim konkrétně o jaké pomluvy šlo. Tak za prvé v domově důchodců v Roudnici, Sámovva ulice, je špatná zdravotní péče, napsala paní redaktorka nebo novinářka do toho tedy článku a to je první věc proti které se ohrazujeme, protože zdravotní péče v našem domově důchodců je perfektní, 100% a tahle ta lživá informace naprosto pobouřila náš zdravotní úsek v domově. Další pomluva lživá byla, v kuchyni se nedodržují hygienická pravidla, no to je lež jako věž, my jsme tam nikdy neměli žádné potíže se stravováním, nějaké prostě průjmy nebo prostě podobného něco, co vyplývá ze špatného stravování. Jestli někdy někomu něco nechutná, protože prosim vás když se vaří pro 130 lidí a navíc máme možnost vybrat si i obědy i večeře ze dvojího jídla, takže každý kdo co nerad, veme si to druhé a o špatných hygienických poměrech v naší kuchyni naprosto nemůže být řeč. To byly záměrně vedené pomluvy, z jakého důvodu to my nikdy nikdo nevíme, my jsme měli pocit, že to jsou trochu trošku politické hrátky, ale to si  nedovedu tvrdit, nemohu tvrdit, protože tak dalece do toho nevidím, ale aby jste věděli, paní Plachá vám řekla, jak se bránilo vedení, panu K odpovídám a já jsem vám chtěla říct jaké byly ty konkrétní pomluvy a ještě i další, prostě ta paní u nás nikdy nebyla než to napsala, nikdy s nikým nemluvila, od koho tyhle informace měla, to by nás strašně zajímalo a  už nebudu dlouho mluvit, my potřebujeme v domově důchodců klid. My prostě potřebujem ve svém věku, je nás tam většina 80 a více let, potřebujeme klid a tyhle, tahle ta skutečnost, o které je tady teď řeč, ta prostě rozzlobila jídelnu, rozzlobila zdravotní úsek, rozzlobila sociální úsek a to se všecko přenášelo na nás, my jsme byli nervozní, zaměstnanci byli nervozni, takže my touto peticí prosim vás o nic jinýho neprosíme, než aby to skončilo a prostě nebyla to pravda, takže ať s tím nikdo nepokračuje. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, pan K se chce vyjádřit, prosim. K tomuhle podruhý.

p. K
- chtěl bych upozornit vedení domova důchodců, jak říkají, že jim to neotisklo ani tady nějaký roudnický, pak že jim ty noviny psali a že chtěj se vyjádřit, tak ze zákona upozorňuju na to mají náhradu zdarma, že se divim, že to neznají oni. Jakmile jim neotiskne reakci na článek o nich, ty noviny mají povinnost do 8 dnů podle tiskovýho zákona to otisknout, tak je upozorňuju na to, že jsou oprávněný podat na to žalobu, protože jinak s tím souhlasej, oni se nechtěj bránit, jinak někam něco pošlem a budeme čekat, oni nám to možná nevim proč to neotiskli, to mohli bejt různý důvody a jestli vůbec to tam přišlo, ten popis to tam samozřejmě neviděli a v tom případě se ale mohli bránit, ale jestliže se nechtějí bránit, no tak s tím zase souhlasej, není co řešit.

p. starosta

- hlásí se někdo z občanů? Nevidim. Prosim, prosim paní.

Paní

- já se k tomu přiznám, já jsem jeden z těch pachatelů té petice, přiznávám se k tomu, že jsem se tam k tomu také, musela jsem se do toho vložit. V té době, kdy k tomu došlo, jsem byla teprve velice krátce v domově důchodců a hrozně mě překvapilo to, co jsme se tam dovídali a co jsme se tam dočítali, to bylo strašný, věřte nám. Vždyť to je, když už je člověk odkázaný jenom na tu pomoc někoho cizího a na takovou to péči, tak si vážíme skutečně toho všeho co pro nás ten obyvatel, nebo ta dalo by se říci, prostě ty pečovatelky, co pro nás všecko udělají a nikdo, myslim, že kdyby jste přišli a mohli se přesvědčit, by jste se mohli i dovědět o tom, že my opravdu si vážíme toho, co pro nás dělají, a tak se nedivte, že když jsme se dočetli, že jaký je u nás nepořádek apod. a nikde jsme to v praxi neviděli. My jsme viděli pravý opak, můžu vám říct, že ať jsme potřebovali, nebo žádali jsme něco kdykoliv, vždycky nám bylo vyhověno. O tom, že se starají i o takovou kulturní náplň našeho času, a tak dále, my bychom prostě skutečně chtěli, abychom se dověděli, kdo ty všelijaké pomluvy co tam vznikly, kdo si je vymyslel a to co tady říkal pán přede mnou, že jsme se měli bránit, že bychom to podávali soudu nebo kam, já nevím, my jsme nic takového neměli v úmyslu, protože si nedovedu představit, že bychom se měli u soudu bránit o to, aby se s námi a o nás hovořilo jako o lidech. Víte, možná, že vy mladší to berete jinak, ale kdyby jste byli v naší kůži a kdyby jste viděli, že prostě tady někdo snižuje jakoby naší důstojnost, vždyť my nechceme nic špatnýho, my nechceme nějakou zvláštní péči, nebo něco takového, my bychom chtěli zkrátka, aby jste s náma jednalo jako se všemi ostatními lidmi a aby příště už nedocházelo k takovým věcem. Když už teda proti nám něco má, ať přijde k nám, ať přijde popovídat si s námi a my to vysvětlíme zase podle toho našeho, to co se nám jak se tam žije, viďte, my tam žijeme, my to všecko víme a věřte tomu, že to mělo dopad nejenom  na nás, i když je pravda, že třeba řada lidí tam odtud nevím oč se jedná, ale právě my ostatní, jsme chtěli bránit nejenom naši důstojnost, ale i tu práci, kterou pro nás… já nevím, co je pod tím myšleno, protože kdykoliv jdeme za někým, ať už je to naše vedoucí, nebo ať je to pan ředitel nebo jsou to ostatní, vždycky nám bylo vyhověno, když to nešlo, nebo to nebylo možné, tak nám to také vysvětlili a řeknou nám skutečnost, jak to je, ale nikdo nikdy nás neodmítl s tím, dejte nám s tím pokoj už jste staří, vy tady nemáte už tak moc co rozhodovat. Prosím vás víte, já už jsem z toho rozrušená, protože nemám ráda nespravedlnost a když to vidíte tak potom a když to vidíte, že se to opakuje a pořád to nejde, pořád to nejde ke konci. Vždyť to bylo v březnu a dneska je červen a my pořád nevíme na čem jsme, my nechceme nějaké omluvy já nevím jaké apod., ale aby už prostě takové ty útoky proti nám prostě přestaly a  abychom se jenom dozvěděli, proč, z jakého důvodu to bylo a kdo s tímhletím vyšel. Já myslím, že každý z nás když něco provedeme, tak za to máme být potrestáni, ale já nežádám nějaký trest smrti nebo něco takového, ale slušnou normální lidskou omluvu, ano bylo to takhle, vzniklo to takhle, budeme se snažit, aby už to nikdy nevzniklo. O to bych vás  prosila, víte ty naše nervy už trošku ale né moc, ale přeci jenom už nám taky hrají, a tak abychom měli prostě klid. My chceme žít v tom našem závěru našeho života, bychom ho chtěli prožít v klidu a moc bych se přimlouvala, kdyby jste nám pomohli k tomu, abychom už  nemuseli takové věci řešit. Děkuju.

p. starosta

- pan Vogl technická

p. Vogl

- dobrý večer, já jsem teďko vyrozuměl z toho, že předchozí řečníci chtěli zjistit nějaké informace, které si myslím, že jako zastupitel jim poskytnout prostě nemůžeme, a proto navrhuji tady tu petici postoupit asi pravděpodobně na deník Litoměřicko, který by mohl zodpovědět, kde čerpal v těch článcích, takže usnesení pověřit starostu města postoupení této petice deníku Litoměřicko. Děkuju.

p. starosta

- ještě se někdo hlásí do rozpravy? Pan Pém.

Mgr. Pém

- já dokonce bych navrhl, abychom vyzvali deník Litoměřicko k tomu, aby uvedli tuhle situaci na pravou míru, ta petice se může samozřejmě postoupit, ale udělejme to jako výzvu zastupitelstva tomu Litoměřickýmu deníku. Uveřejněme to  v RN, na našich stránkách na našem webu a myslím že tím tu petici podpoříme výrazněji.

p. starosta

- já jenom než budem hlasovat o protinávrhu bych chtěl říct, že vlastně jsem na minulých zastupitelstvech hovořil o tom, že jsem nezaregistroval žadnou takovouhle věc, která byla komentována i jsem pověřil kontrolní výbor, aby navštívil domov důchodců, projednal to neshledal tam, nějaký takovýhle pochybení a následně v nedávné době byla uskutečněna anonymní dotazníková soutěž na péči, bydlení, stravování, sociální péči, tato anketa byla zaslána zastupitelům a  tam prostě nebyly nějaký takovýhle věci jaksi nespokojenosti vyjádření a když tak to byla jedna, jeden člověk, že to je málo slaný, nebo v takovýmhle tom, to hovořim o jídle, ale nyní bych teda nechal hlasovat o návrhu pana Mgr. Péma… jo, ano, protože jsme přeskočili vůbec úplně na začátek programu, takže navrhuju nejdřív zvolit návrhovou komisi a tam navrhuju pana Kubínka, pana Malečka, pana Péma a pana Péma teda jako předsedu. Má někdo jiný návrh? Nemá, připravte prosím hlasování. Takže prosim, kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 návrhová komise byla zvolena v tomto složení: pan Kubínek, pan Maleček a předseda pan Pém. Děkuji. Nyní teda připravte hlasování o navrhovaném usnesení pana Péma. Kdo je pro? 12 Kdo je proti? 3 Kdo se zdržel? 6 Toto usnesení bylo přijato. Děkuji. Další body by se teda posouvaly o jednu číslici o jedno místo. Dalším bodem je kontrola plnění usnesení ZM. Usnesení z jednání ZM ze dne 19. 2. 2009:

1) revokuje usnesení ZM č. 4a) ze dne 19. 2. 2009, 30. 3. 2011, 22. 6. 2011 a 14. 12. 2011 a ukládá 

    místostarostovi, aby informoval o probíhajícím uplatnění náhrady za vady díla (revitalizace centra   

    města).

Usnesení z jednání ZM ze dne 14. 12. 2011:

 13) nepromíjí SK Roudnice nad Labem, odvod finančních prostředků do

     rozpočtu města. ZM vyzývá SK Roudnice nad Labem k vrácení poskytnuté dotace 

     v celém rozsahu včetně penále v co nejkratším termínu - EO: vyzváni, podali odvolání, řeší

     krajský úřad, SK se proti tomu odvolalo.

Usnesení z jednání ZM ze dne 18. 4. 2012, revokace usnesení …ZM 24.9.2012:

1)  revokuje bod č. 2 z jednání ZM ze dne 18. 4. 2012 takto:

    ZM pověřuje starostu p. Vladimíra Urbana jednáním s Ministerstvem kultury, Národním muzeem, 

    Národní galerií, Filozofickou fakultou UK a všemi dalšími subjekty, které mají zájem spolupracovat 

    na konceptu oživení roudnického zámku.

    ZM ukládá starostovi p. Vladimíru Urbanovi na každém ZM následné kroky prezentovat.

    ZM pověřuje starostu p. Vladimíra Urbana jednat v této věci s p. L, majitelem 

    nemovitosti a předložit RM v  co nejkratší době koncept návrhu nájemní smlouvy nebo 

    majetkoprávního vztahu mezi městem a majitelem. S panem L jsem jednal už před delší dobou, jednal jsem zároveň i s jeho asistentem nebo pobočníkem, panem M, pan L má novou vizi svého zámku, že by postupně obnovoval jednotlivé komnaty, jednotlivé sály a postupně prostě otevíral jednotlivé okruhy na tomto zámku. Zároveň se pustil do rekonstrukce nebo opravy kaple, kde již teda proběhla jedna nebo více svateb. Dále začal spolupracovat s Podřipským muzeem o tom, že bude mít i letos tam výstavu, navázal spolupráci s Roudnickou galerií s paní ředitelkou i ta by tam dala k výstavě do dalších sálů nějaké exponáty, které má v depozitáři. Nyní pokračuje na dalších sálech, kde se restaurují fresky a opravují podlahy, čili… právo vlastníka je jeho právo, rozhodl se jít zatím touto cestou. Informuje nás postupně i nějaké nápady, které máme předáváme jim ke schválení a oni s těmito myšlenkami pracují.

Usnesení ZM z 12. 9. 2012:

32) odloženo rozhodnutí ve věci uzavření dodatku č. 1 ke smlouvě s RenoEnergie, vyhlášení

      záměru prodeje části pozemku – OMRM odpovídá, vedení města: samostatný bod jednání ZM pod 
      č. 11J, následně bude řešen dodatek ke smlouvě o spolupráci společně s pozemkem pod 
      slalomovou dráhou, takže bude předmětem dnešního jednání.

Usnesení ZM z 24. 10. 2012:

2) doporučuje RM vyhlásit výběrové řízení na ředitele KZM do 30. 11. 2012 s tím, že toto výběrové

    řízení bude ukončeno do 31. 1. 2013: toto usnesení bylo splněno, vyhlášeno výběrové řízení, na 
    základě výb. řízení novou ředitelkou KZM byla jmenována Dr. Marie Imbrová.

Usnesení ZM ze 14. 11. 2012:

2) c) pro zachování národní kulturní památky ukládá odboru majetku a rozvoje města zajistit

    aktualizaci projektové dokumentace a revize rozpočtu na zabezpečovací práce, provizorní

    zastřešení budovy pivovaru – bylo splněno

    d) pověřuje ekonomický odbor rozpočtovým opatřením pro zajištění projektové dokumentace s

    revizi rozpočtu - splněno

     e) pověřuje odbor majetku a rozvoje města vypsat na podkladě autorizace projektové dokumentace

      výběrové řízení na výběr zhotovitele odborné stavební firmy s oprávněním realizace kulturní

      památky ve smyslu zákona o památkové péči, veřejných zakázkách a nařízení města, zahájit 

      ihned – připraveno a čeká se na schválení rozpočtu města

Usnesení ZM ze dne 19. 12. 2012:

1) rozhodlo o vyhlášení záměru a výběrového řízení na prodej domu čp. 332 včetně pozemku parc. č.

   OMRM: splněno, nikdo se nepřihlásil, je zájemce o odkoupení za 120 tis. Kč - ústní informace

   p. Mann

p. Mann

- jak řekl pan starosta, je zájemce, který je ochoten zakoupit tuto nemovitost za 120 tis. korun, to znamená, že pokuď by zastupitelstvo přistoupilo na tuto cenu, vypsalo by se další výběrové řízení s min. nabídkovou cenou 120 tis. korun. Původní první kolo bylo za těch 550 tisíc, nikdo o to neměl zájem, druhé kolo bylo za 270 tisíc, přišli asi dva zájemci, když to viděli, tak odešli a už  ani nabídku nepodali. V podstatě tohleto je nabídka konkrétního člověka, ale  dělalo by se znova výběrové řízení, takže je na zvážení teda zastupitelstva, zda prodávat za tuhlectu cenu s minimální nabídkovou cenou těch 120 tisíc. 

p. starosta

- já děkuji za vysvětlení, měli bychom přijmout usnesení k tomuto bodu? Takže bych prosil návrh na usnesení. 

p. Mann

- tak návrh na usnesení by měl znít, že ZM rozhodlo o vypsání výběrového řízení na prodej budovy čp. 332 s pozemkem parc.č. 440 jestli se nepletu, v k. ú. Roudnice n. L. za minimální nabídkovou cenu nebo s minimální nabídkovou cenou ve výši 120 tisíc Kč. S tím, že samozřejmě výsledek potom bude ke schválení potom předložen do zastupitelstva. 

p. starosta

- připravte prosim… teda rozpravu, pan K
p. K
- jestli jsem rozuměl, takže by se mělo znova dělat i přesto výběrové řízení, přesto, že tu částku on dal, kdyby se přihlásit někdo do výběrového řízení, dal by víc, bude to mít ten, jestli tomu rozumim. Myslim, že tohle to je opravdu to nejschůdnější co je, protože jestli to teda nikdo nechce, tak už to automaticky dostane za tu, kterou nabíd, pokud se teda nikdo nepřihlásí a pak nemůžou být nějaký pochyby do budoucna, že snad jsou tady něco zmanipulovanýho, takhle by to mělo se podle mě odhlasovat.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se ještě někdo do diskuze? Prosim? Měla by se jmenovat výběrová komise. 

p. Mann

- no tak jestli můžu navrhnout. Měla by být samozřejmě minimálně tříčlenná, je to … samozřejmě do rady to půjde, ta bude doporučovat výsledek do zastupitelstva, takže komise, může tam být zástupce OMRM, třeba já, samozřejmě může tam být kdokoliv jiný, ale ono už nás tam teďka moc není, potom by tam mohl být zástupce EO, takže například vedoucí paní Dana Popelková a potom někdo z vedení, takže pan starosta Urban, nebo pan místostarosta Kubínek. Samozřejmě záleží na tom, pokud bude nějakej jinej protinávrh, nic se neděje.

p. starosta

- navrhuji pana Kubínka.

p. Mann

- a náhradníci, ty samozřejmě zase ve stejném počtu, to znamená může tam být z majetkového odboru paní Vyskočilová, za EO paní Procházková a z vedení města třeba pan Šrytr, říkám je to návrh. 

p. starosta

- prosim? Pan Dobiáš má technickou.

Ing. Dobiáš

- dobré odpoledne, já jenom jsme teda v programu v kontrola usnesení? Jenom mam pocit, že tady připravujete výběrové řízení, to si můžete udělat na radě a předložit to zastupitelstvu, ne? Já nevim proč to řešíte na… tady takhle…

p. Mann

- tady bylo, jestli teda můžu, tady bylo hlavní otázkou to, že tam byla cena těch 120 tisíc, samozřejmě pokud by…

Ing. Dobiáš

- ale… my kontrolujeme usnesení, dostali jsme zprávu, že je tu nabídka za 120 tisíc, rada to projedná, zřejmě asi komise, pak rada a přijde s tím na zastupitelstvo. Já nevím, proč teď tady vymýšlíte zadávací podmínky výběrového řízení na… a vymýšlíte komisi… to jako to sem nepatří, to jsme někde jinde v programu. Jako není to na programu zastupitelstva ani.

p. starosta

- vzhledem k tomu, že to vyšlo z kontroly usnesení, tak jsme chtěli tento bod teda uzavřít, a proto teda k tomu došlo. Je tady návrh pana Dobiáše, budeme teda hlasovat, zda teda se to přesune do následující rady, která to předloží dalšímu zastupitelstvu. Tím by když toto zastupitelstvo…

Ing. Dobiáš

- já vám to jenom říkám, že to máte špatně, já nemám žádný návrh, stejně si to uděláte jak chcete…

p. Kubínek

- nech hlasovat o předloženým návrhu a..

p. starosta

- takže byl tady předloženej návrh na prodej a i na tu komisi do VŘ. Připravte hlasování, necháme o tom hlasovat. Kdo je pro navržený návrh? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Tento návrh byl přijat. Dalším bodem byl bod 2…

Ing. Dobiáš

- ještě ne, ještě já se hlásim. Víte, o čem jste hlasovali? Přečet někdo ten návrh? Předtím než se hlasovalo? No… vy jste ho měl přečíst, vy jste ho nečet, já vim že ne, já vám taky… nedávám za vinu.

p. starosta

- prosím teda ještě jednou o přečtení návrhu…

Ing. Dobiáš

- ale klidně si to odhlasujte

Mgr. Pém

- takže ZM rozhodlo o vypsání výběrového řízení na prodej domu v Palackého ulici čp. teď potřebuju nápovědu Roberte… už zase zmizel, 332 na pozemku č. 440, to si pamatuju ještě, jestli to je dobře, za cenu 120 tisíc korun.

p. starosta

- kdo je pro? …už je odhlasováno…takže tu komisi ještě prosim.

Mgr. Pém

- a to se omlouvám, takže návrhová… výběrová komise
ve složení pan Mann, paní Popelková a pan Kubínek. Náhradníci paní Vyskočilová, Procházková a pan Šrytr.

p. starosta

- ještě se hlásí technickou pan Dobiáš, jestli tak před hlasováním teda..

Ing. Dobiáš

- já dávám návrh na výměnu řídícího schůze, protože jestli tomu rozumim jsou povodně a asi máte jako jiné záležitosti, ale je potřeba, aby tu schůzi aspoň řídil někdo, kdo má elementární znalosti o tom, jaké jsou ty postupy, takže jediný můj návrh je na výměnu řídícího schůze. Určete si ho sami.

p. starosta

- dobře, je tady návrh pana Dobiáše, kdo je pro jeho návrh, připravte hlasování. Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 8 Kdo se zdržel? 4 Tento návrh neprošel. Nyní by jsme měli teda hlasovat o té výběrové komisi.

Mgr. Pém

- takže výběrová komise pan Mann, paní Popelková a pan Kubínek. Náhradníci pan Šrytr, paní Procházková a paní Vyskočilová.

p. starosta

- děkuji, dalším bodem kontroly usnesení… jo, takže.. připrav hlasování

p. Kubínek

- nechte toho, není to jednoduchý… fakt to není jednoduchý… já vím, ale…

p. starosta

- takže kdo je pro, 14 kdo je proti? 1 Zdržel se někdo? 4 Toto usnesení bylo přijato. 

2) znovu vyhlašuje záměr prodeje budov roudnického pivovaru jak na úřední desce města, tak v tisku

    a případně na realitních portálech - OMRM: splněno, konkrétní písemná nabídka nebyla doručena,

3) schvaluje zajištění finančních prostředků pro společnost Teplo-byty s.r.o. na splátku investičního 

    úvěru, kde je město ručitelem jako transfer do konce roku s tím, že začátkem roku bude tato 

    záležitost řešena formou půjčky –je to samostatný bod dnešního jednání

    ZM schvaluje 8. rozpočtová opatření 2012 dle písemného materiálu,

    Pokud během prosince 2012 budou na bankovní účty města připsány nerozpočtované finanční 

    prostředky, ZM rozhodlo o jejich začlenění do příjmů a výdajů rozpočtu 2012 dle rozpočtové 

    skladby. ZM pověřuje EO o této skutečnosti informovat na nejbližším jednání ZM - EO: samostatný

    bod jednání 6D

19) Zastupitelstvo města vyhlašuje dotační program „Podpora svépomocných a volnočasových aktivit“ 

      pro rok 2013 - OSV: splněno, samostatný bod jednání 9F
20) Zastupitelstvo města vyhlašuje dotační program „Podpora svépomocných a volnočasových aktivit“ 

      pro rok 2013 - OSV: splněno, …tady je to dvakrát …

p. Kubínek

- to je dobře

p. starosta

- jo… samostatný bod jednání ZM 9F.

Usnesení z jednání ZM ze dne 18. 3. 2013:

1) rozhodlo o úhradě částky 475.000,- Kč, představující splátku investičního úvěru poskytnutého na

    základě smlouvy o úvěru uzavřené dne 16. 7. 2008 mezi společností Teplo-byty s.r.o. a Komerční

    bankou a. s., kde město Roudnice nad Labem vystupuje jako ručitel, přímo věřiteli - EO: splněno

    Zastupitelstvo města ukládá, aby veškeré příjmy od společnosti Dalkia a. s., poskytnuté společnosti

    Teplo-byty s.r.o., byly neprodleně převedeny do rozpočtu města  Roudnice nad Labem a to až po 

    úhradě poskytnutých půjček ve výši 500 tis. Kč a 475 tis. Kč, schválených ZM dne 19. 12. a 

    18. 3. 2013 - Teplo-byty s.r.o.

Připomínky, dotazy, interpelace z 19. 12. 2012:

p. starosta odpoví po příštím jednání s panem L, jaké záměry je možné v tomto objektu realizovat. V podstatě jsem odpověděl už před chvilkou.

p. K
- informace k pokutě vybrané MěP - odpovězeno písemně

- nahlížení do zápisu, teda usnesení RM včetně podkladových materiálů - odpovězeno písemně 

Ing. Vlk

- k situaci v domově důchodců: o tom jsme tady hovořili ve spojitosti s peticí

- ke zřízení dozorčí rady Teplo-byty s.r.o. - projednával kontrolní výbor, ing. Vlk se závěry seznámen

Ing. Vlk

- rozpočtové provizorium - kolik smluv je na rok 2013 - přislíbeno odpovědět, odpovězeno bylo písemně 

Připomínky z jednání ZM ze dne 20. 3. 2013:

ing. Dobiáš

- písemně odpovědět - chodníky kolem 2. ZŠ, jak dlouho ještě budou děti chodit zadním vchodem do školy a jak to vypadá s rekonstrukcí Aleje 17. listopadu - odpovězeno písemně

p. starosta

- ano?

Ing. Dobiáš

- můžu mít technickou

p. starosta

- ano

Ing. Dobiáš

- přišlo mi to 16. 5., zastupitelstvo bylo 20. 3. a odpověď mi přišla 16. 5., mám to tam schovaný, když tak vám to ukážu.

p. starosta

- já se teda v tomto případě musim omluvit za tu pozdní omluvu…

Ing. Dobiáš

- bylo zajímavý, že vy jste to podepsal podle toho papíru nějak jakoby měsíc předtím, to znamená, že měsíc to běhalo po úřadě než to doběhlo na poštu.

p. Mann

- jestli to můžu doplnit jenom. My jsme to posílali na adresu, kterou jsme dostali na sekretariátu, vrátilo se to jako nepřevzatý, to byla myslim xxx, takže jsme to pak posílali na novou adresu, myslim xxx, takže…

Ing. Dobiáš

- no tak to jste, no to je jedno…

p. Mann

- já jsem tuhle adresu dostal na sekretariátu jako vaši takže to je, to není chyba pana starosty, to je naše, ale poslali jsme to…

Ing. Dobiáš

- mně taky říkal pan starosta, že to podepsal…

p. Mann

- podepisoval to vlastně někdy v dubnu, jestli se nepletu a tam se to odesílalo, pak se to vrátilo z pošty, takže dávalo se to na správnou adresu, kterou jsem si zjistil na evidenci obyvatel.

p. starosta

- děkuji za vysvětlení, ještě jednou se tedy omlouvám pane zastupiteli.

p. Vogl - informace k půjčce spol. Teplo-byty s.r.o. - předložit byznys plán, hospodaření společnosti, jaké jsou náklady

Ing. Vlk

- Teplo-byty - mě by ještě zajímalo a to byl jeden z těch dotazů, kolik dělaly za r. 2012 tržby, kolik za r. 2012 dělaly náklady a kolik z toho byly mzdové … náklady na mzdy..

- kolik procent teda je zakázek města a kolik je zakázek mimo město, protože to je rozhodující.

- jaké si dává společnost Teplo-byty marže?

- zřídit dozorčí radu

p. Vogl

- jaké jsou osobní náklady ve společnosti Teplo-byty s.r.o., jaký je výsledek hospodaření společnosti za r. 2012 a v jaké výši 

- byly poskytnuty písemné podklady. Pan Dobiáš technická nebo…

Ing. Dobiáš

- já jsem se nehlásil, omlouvám se

p. starosta

- dobře, technická pan Vlk

Ing. Vlk

- pane starosto já jsem tu odpověď nedostal, co se týká Teplo-byty. My jsme hovořili spolu telefonicky před týdnem. A samozřejmě, co jsem dostal, to není to, co jsem požadoval. A já bych znova apeloval na to, aby skutečně ty materiály byly dodaný a ještě jenom k připomínce pana Dobiáše bych chtěl říct jednu věc, protože skutečně já v rámci interpelací a požadavků to dostávám s delší než 30ti denní lhůtou. Vím, že tam není žádný odvolání, ale bohužel s tím co se týká Teplo-byty, tak jsem žádnou relevantní odpověď nedostal.

p. starosta

- já jsem od pana ing Hájka dostal písemnou odpověď a tu jsem nechal přeposlat na váš e-mail.

Ing. Vlk

- teď, myslíte teď?

p. starosta

- ne, ne, to bylo minulý týden

Ing. Vlk

- to myslíte, no ale to není celá

p. starosta

- no tak můžeme požádat pana Ing, Hájka, který tady je, ať odpoví na to.

Ing. Hájek

- dobrý den, já bych chtěl tu otázku, na jakou mám odpovědět. Čekám na otázku, na kterou mám odpovědět, já nevím, na co mám odpovědět.

Ing. Dobiáš

- a kdo ji má položit?

Ing. Hájek

- no tazatel ji má položit samozřejmě.

p. starosta

- dobře, tak otázka nezazněla na pana Hájka, nezazněla, takže končim teda diskuzi k tomuhle tomu bodu nebo .. děkuju panu Hájkovi. Dalším bodem je 3) zpráva o činnosti rady města, informace o činnosti kontrolního výboru. Zprávu o činnosti rady města podá pan místostarosta Šrytr
, prosim.

3) Zpráva o činnosti RM, informace o činnosti kontrolního výboru

p. Šrytr

- vážení spoluobčané, vážení zastupitelé, od minulého 19. veřejného zasedání ZM Roudnice n. L. , které se uskutečnilo 18. 3. 2013, tak RM jednala, sešla se ke své práci celkem šestkrát. Tedy za období 2a půl měsíce ve 14ti denních intervalech. Vedení města, RM se po celé toto období například intenzivně, racionálně zabývala úpravami v rozpočtu města v nevyrovnanosti výdajů oproti příjmům návrhu rozpočtu 2013. Což v první fázi představovalo mínus 30ti milionů korun. V průběhu dalšího čtení návrhu rozpočtu se postupně podařilo dalšími dílčími ponižováními jednotlivých položek dosáhnout dnešní podobu návrhu rozpočtu města Roudnice n. L., který je již vyrovnaný jak stanoví zákon. Z přehledu usnesení RM za uvedené období je důležité např. usnesení č. 32/2013 zadání vypracování aktualizovaného přehledu korupčních kauz z r. 2009-2011. Z původních 22 korupčních kauz narostl počet na hodnotu 27, tedy i původní 250ti milionová hodnota vědomého finančního poškození města se vyšplhala až na úroveň 290 milionů korun českých. K usnesení RM č. 113/2012 – využití budovy roudnického pivovaru vytipování možných investičních společností, které by měly zájem o koupi a renovaci historické budovy pivovaru v současnosti znehodnocené a poškozené význačné kulturní památky města Roudnice n. L. V současnosti se provádí zpracování informací na OŠKaS městského úřadu. K bodu 3e) k programu jednání RM ze dne 20.3.2013 se jedná o obsáhlou přehlednou zprávu ředitele RMS o činnosti RMS za r. 2012. Z obsahu stručně např.: základní roční hospodářské ukazatele byly ve znamení úsporných opatření a to v celkovém rámci rozpočtu 2012. Skutečně vykázané náklady za r. 2012 byly ve výši 38,8 milionů korun, což je 98 % plánovaných nákladů. V této zprávě bije do očí údaj o nutné na dotaci na ztráty, zejména energetické ztráty, z provozu krytého plaveckého bazénu ve Vědomicích v r. 2012 dosáhly hodnoty mínus 5,1 milionů korun českých. S tímto neutěšeným stavem se v současnosti zabývá pracovní technický tým RM spolu se sportovní komisí. K bodu 4b) programu jednání RM ze dne 20. 3. 2013 – z činnosti hlavní inventarizační komise a její zprávy za r. 2012 plus vyhodnocení dodržení vyhlášky č. 270/2010 Sb. a zákona č. 16/2011 Sb. Konstatuje se, že byl splněn plán inventur 2012 na 100 %. K bodu 8) programu jednání RM ze dne 29. 5. 2013 – studie Lobkowiczký zámek v Roudnici vypracovaná v r. 2009-2010 představuje vynaložení finančních prostředků města přes 800 tisíc korun. Dále byla zadána v průběhu roku 2011-20012 dílčí studie na Lobkowiczký zámek, kterou zadal uvolněný zastupitel pan Michal Cihla a stála pokladnu města kolem 120 tisíc korun. Paradoxní je, že majitel zámku, pan L a jeho právní zástupce, pan Dr. M se o těchto vypracovaných elaborátů distancuje. Navrhuji, aby kontrolní výbor ZM se zabýval, zjistili zbytečnost vynaložených prostředků na výše uvedené studie. Vážení spoluobčané, celkový kompletní průřez všech usnesení RM za uvedené období březen – květen 2013 je volně přístupný na www. stránkách města Roudnice n. L. a je též postupně po částech uváděn v Roudnických novinách. Děkuji za pozornost.

p. starosta

- je nějaký dotaz na pana místostarostu? Vidím, že ne. Další zprávu o činnosti kontrolního výboru přednese pan zastupitel Maleček.

Mgr. Maleček

- vážení zastupitelé, vážení spoluobčané, víte, že jsem byl do funkce předsedy kontrolního výboru zvolen na 16. veřejném zasedání 24. 10. loňského roku. Teprve na dalším prosincovém zasedání ZM byli opětovně zvoleni 4 členové kontrolního výboru pánové František Homolka, Aleš Pecháň, Josef Komárek a Miroslav Pém. 19. 12. jsem měl první schůzku se zapisovatelkou kontrolního výboru, auditorkou města, paní Libuší Havlíčkovou, která mi předala zápisy z předchozích schůzí a seznam 22 kauz, které řeší městský úřad a Policie ČR. Proto byl na naši první schůzi 9.1. letošního roku přizván místostarosta Zdeněk Kubínek, aby některé kauzy vysvětlil. Zabývali jsme se také interpelací zastupitele ing. Vladimíra Vlka, přednesenou na zastupitelstvu 19. 12. loňského roku, kde kritizoval poměry v Domově důchodců v Sámově ulici. Pan Ing. Vlk byl proto přizván na další naši schůzi, která se konala 23. 1., aby doplnil svou interpelaci i konkrétní fakta. Na základě uvedených skutečností byla provedena v domově důchodců kontrola. Z kontrolního dne byl pořízen zápis, ten byl projednán na zasedání RM 6. 2., výsledkem bylo, že v měsíci únoru odešel z funkce po dohodě s ředitelem DD pan Anděl. Další místní šetření v DD proběhlo 14. 2. a na něm bylo kontrolováno, jak jsou řešeny a vyřizovány stížnosti klientů či jejich blízkých, jaká je ochrana majetku seniorů, jak jsou financovány služby v domově, pobyt, jeho úhrada, účetní evidence, lékařská a zdravotní péče, zajišťování a úhrada léků. Výsledky této kontroly jsou zaznamenány v zápise kontrolního výboru č. 11 z letošního roku. Při místním šetření v DD nebyly zjištěny závady. Na 3. jednání kontrolního výboru, které se konalo 4. 2. byl přizván pan Ing. Petr Hájek, jednatel společnosti Teplo-byty s.r.o., aby se vyjádřil k článku zveřejněném v Litoměřickém deníku pod názvem: „Zřídí město dozorčí radu pro Teplo-byty“. Stanovisko členů kontrolního výboru po jednání a získání všech informací je, že zřízení dozorčí rady není nutné, protože společnost v současnosti vykonává pouze správu v městských bytů a tepelné hospodářství již neobhospodařuje. Na jednání kontrolního výboru jsme přesto měli Teplo-byty znovu, vzhledem k tomu, že společnost požádala město o schválení již druhé půjčky na splátku úvěru a jednatel společnosti pan ing. Mach byl požádán o předložení výkazů a dalších dokladů za r. 2012 vyhodnocení hospodaření ve společnosti. Byla přizvána vedoucí EO ing. Dana Popelková, která zhodnotila ekonomickou situaci ve společnosti Teplo-byty, vše je v zápise, zápis mám tady v ruce. Je k dispozici i u paní Martincové. Ze závěru přečtu ten důležitý, o kterém aspoň si budeme rozhodovat, že přestože není kontrolní výbor přesvědčen o řádném a úsporném hospodaření společnosti Teplo-byty s.r.o. doporučuje schválit půjčku na splátku úvěru, neboť nezaplacením splátky úvěru přechází povinnost na město, jako ručitele za závazek a včasnou úhradou bude město předcházet denní sankci zhruba 5 tisíc korun. Dále doporučuje řešit budoucí splátky úvěru za společnost Teplo-byty s.r.o. tak, že tržby z podnájmu od společnosti Dalkie budou převáděny do rozpočtu města. Dále doporučuje zastupitelstvu zabývat se současnou, ale i budoucí ekonomickou situací ve společnosti Teplo-byty s.r.o.. doporučuje přepracovat mandátní smlouvu a stanovit výši odměny z ní vyplývající. Také doporučuje, aby se účetnictví zpracovávané programem Gordic, týkající se zprávy městských bytů, se prováděla na ekonomickém odboru, neboť vedoucí EO ponese plnou odpovědnost za jeho zúčtování, hlavně za uskutečněné výdaje. Dále bych řekl, že na 4. schůzi kontrolního výboru jsme projednávali písemnou interpelaci zastupitele zast. pana Vlastimila Dvořáka. Požadoval vysvětlení pokuty ve výši 1milion 173tisíc 320korun za pozdní zaplacení faktur za akci sběrný dvůr pod Hostěrazem. Prověřili jsme za pomoci bývalého vedoucího OMRM, pana ing. Jonáka a místostarosty Zdeňka Kubínka, všechny doklady od prvopočátku této akce. Fakta jsou následující: 9. 8. 2010 podepsaný starosta Dr. Bakeš a místostarosta Ing. Matek smlouvu s firmou Trepard s.r.o. to bylo v pořádku, protože firma vyhrála výběrové řízení s nabídkou 19milionů 808tisíc 168korun plus DPH dohromady to činilo 23milionů 769tisíc 802. Ovšem 14.12. téhož roku podepsali bez vědomí rady i ZM výše jmenovaní funkcionáři města dodatek o vícepracích. Tento dodatek opakovaně RM na svých  zasedání 10. 1. 2011, 24. 1. 2011 a 7. 2. 2011 zamítla, to bylo ještě před volbou nového starosty a  nového vedení města. Závažné zjištění je, že 10. 1. 2011 podle zápisu, tady si vycházíme jako kontrolní výbor ze zápisů
a předložených dalších materiálů jako jsou faktury, informoval ing. Matek RM, že má dotace z ministerstva životního prostředí, což nebyla pravda. O dotace bylo požádáno až 3. 2. 2011, žádost byla doplňována až do konce března 2011 a o jejím přidělení rozhodlo ministerstvo životního prostředí 11. 5. 2011. Dotace ve výši 23 milionů 60tisíc 768korun došla do rozpočtu města až 31. 8. 2011, z vlastních zdrojů muselo proto město zaplatit 6milionů 235tisíc 683korun 60haléřů. Celkem tedy 30milionů 384tisíc 795korun, k tomu připočtěte penále za pozdní proplacení faktur  ve výši 1milion 173tisíc 327korun a důvod proč nebyly faktury propláceny byl ten, že díky hospodaření předchozího vedení města hospodařilo město po volbách v režimu rozpočtového provizoria, které hrozí i teď pokud neschválíme teď předložený rozpočet.  Čtyři faktury ze 6ti penalizovaných byly vystaveny v období od 9. 11. 2011 do 12. 1. 2012 čili ještě před volbou starosty Vladimíra Urbana. Další dvě byly zaplaceny potom když přišla dotace ze životního prostředí. To je pouze jedna z těch kauz, které se snažíme objasnit a za které dostáváme pokuty. Připomínám nedávno prohraný soud s tělovýchovnou organizací Sokol, stál tento spor pro město kolem 870ti tisíc korun a nechci tady rozebírat okolnosti, které provázely tu výpověď organizaci Sokol a to je prostě, má to policie, tak doufejme, že viníci těchto kauz budou alespoň zveřejněni, když nic jiného. Také pokuta za předražený mostek přes Čepel, tam dohledáváme několik milionů korun. Rekonstrukce zámecké zahrady, proinvestováno do cizího majetku bez řádné smlouvy asi 5 milionů navíc a největší pokuta, která bolí všechny členy kontrolního výboru i vás, je to, že rozhodčí soud udělil městu za zmařené investice firem Rekont s.r.o., Stavby Kühn a EKKY stav s.r.o. ve výši 38,8 milionů korun, tak já osobně to  považuji za nespravedlivé. Proti rozhodnutí rozhodčího soudu podalo město žalobu a navíc oznámení o podezření ze spáchání trestného činu, to došlo na státní zastupitelství 22. 11. 2011, protože však orgány činné v trestném řízení byly nečinné, rozhodla rada města na svém zasedání 20. 2. letošního roku poslat oznámení na okresní státní zastupitelství znovu a vedení města starosta, oba místostarostové jeli dokonce na okresní  státní zastupitelství osobně, aby se dotázali na důvody, proč tato záležitost nebyla dosud projednána. Odpovědí bylo tzv. odložení trestní věci. Proti tomuto usnesení se město, prostřednictvím starosty Vladimíra Urbana, odvolalo. Tímto odvoláním se kontrolní výbor zabýval na svém 6. zasedání 22. 4. a schválil také zprávu, kterou jsem vám nyní přečetl. Já věřím, že zastupitelstvo nás podpoří, myslím teda tu stížnost proti usnesení policejního orgánu. S ostatními kauzami, protože dohledávání potřebných dokladů je časově náročné a některé kauzy celkem 11 z těch 22, které nám byly předány, již byly předány Policii ČR, bude kontrolní výbor seznamovat zastupitelstvo postupně a bude-li třeba i prostřednictvím tisku, především Roudnického zpravodaje. Já vám děkuji za pozornost. 

p. starosta

- já děkuji panu místostarostovi Šrytrovi za zprávu a panu Malečkovi taky za jeho zprávu a dalším bodem dnešního jednání by byly 4) návrhy podněty a připomínky občanů. Takže … rozpravu teda k těm… rozpravu ke zprávám kontrolního  výboru.

Ing. Vlk

- takže, takže děkuji za slovo, já bych rád touto cestou poprosil předsedu kontrolního výboru, aby zveřejnil nebo nechal zveřejnit veškeré zprávy na webové stránky města a to z důvodu, že kontrolní výbor je orgán ZM a je to veřejné, takže i veškeré zprávy by se měli zveřejnit na webových stránkách města, protože já jsem do dnešního dne neobdržel žádnou ze zpráv a nevim teda jaké zprávy jsou, aby se teda i občané mohli přečíst, co se teda kontrolní výbor vyřešil. Děkuju.

p. starosta

- pan K se hlásí.

p. K 
- chtěl bych k tomuhle jenom dodat, že pokud by jste to jak pan Pém navrhuje, teda pan Vlk navrhuje, zveřejnili, tak zkuste si něco najít na vašich internetových stránkách. Co je důležitý je problém najít. Vy to vždycky tak zamotáte, že normální, pokud není opravdu profesionál v tomhle, tak má problém tam cokoliv najít jako já například dneska spustit tam ty vaše podklady k tomuto zasedání. Když jsem přišel za paní Martincovou a byl to problém i  pro ni velkej. Nechala mě tam sedět, čekal jsem, že prej má údajně zamrzlej ten, a když jsem řek, že já jsem to nenašel jako ona, tak mi prohlásila, že mám starej počítač, že to neumí. Jo a eště k tomu výboru kontrolnímu bych dodal, tady ty kauzy, je jich tolik proto, že jestli se, opravte mě v r. 2010 nebo 9 jste byli napomínáni Krajským úřadem nebo kým nebo ministerstvem, že nezasedala kontrolní výbor, nevim jestli tenkrát byl ve vedení pan Pém, ani jednou a tyto kauzy, který teďko je jich tolik a je kontrolní výbor z toho úplně paf, ne to neprojedná vůbec,  z toho se zblázní, tak kdyby jste vy to dělali, tak tu tyhle problémy nebyly. Protože už v tý době tyhle ty kauzy byly, ale vy jste úmyslně kontrolní výbor nechali v nečinnosti, nic jste jim nevytýkali, a proto se to takhle nahrnulo. 

p. starosta

- pan Pém se hlásí.

Mgr. Pém

- no já mám technickou předsedou kontrolního výboru byl ing. Kozel, takže…

p. starosta

- dobře, paní Martincová by chtěla reagovat.

p. Martincová

- já se omlouvám, že do toho vstupuji, pan K dopoledne přišel, já jsem samozřejmě měla otevřený počítač, několik souborů, na kterých jsem pracovala a on přišel s flashkou, já jsem si flashku připojila a v tu chvíli mi ten počítač spad, takže než jsem se odhlásila a napojila se na svoje efko a nahrála mu to na flashku, tak jsem ho poprosila, aby se posadil, že to bude chvilečku trvat. Je to prostě technika, nic jiného v tom nebylo. Všechny ty soubory jsem mu dala, jsou ve stejném formátu jako jste je obdrželi vy na své počítače. Děkuju.

p. starosta

- děkuju. Pan Hájek se hlásí a pak pan Maleček technickou.

Ing. Hájek

- já bych se chtěl zeptat na jednu věc. V uplynulém roce tady bylo mnohokrát zmiňováno, že se ztratila kotelna z objektu 2695. Pan Vladimír Vlk, zastupitel, tady jako kolikrát jako zcela vážně hovořil o tom, že ji někdo ukradl, možná, že to bylo Teplo-byty a dokonce jsem byl zmiňován i já jako jeden z jednatelů Tepla-byty, že jsem něco takovýho proved, jo. Takže chtěl bych vědět, v jakým je to stavu, protože přestalo se o této záležitosti hovořit a nevíme teda v jakým je to stavu, kde ta kotelna, kdo tu kotelnu zcizil, kdo z ní měl prospěch teda a co se stalo. Děkuji.

p. starosta

- pan zastupitel Maleček technická.

Mgr. Maleček

- po dohodě s paní Martincovou, doufám, že se domluvíme, zveřejním zápisy kontrolního výboru všechny a chci se zastat pana Mgr. Péma, jestli si pamatujete na předvolební kampaň, tak v kabelové televizi vystupoval a dost neohroženě některé ty kazy, které tady řešíme, kritizoval. A že je pro kontrolní výbor dost složité některé materiály dohledat, o tom jste doufám, o tom nepochybujete, jo. Děkuju.

p. starosta

- pan ing. Vlk se hlásí.

Ing. Vlk

- sice jsem nepochopil vystoupení pana Hájka, ale to už asi to patří k roudnickému folklóru. Pane Hájku ta kotelna nebyla ukradena, ta kotelna je na I. ZŠ Karla Jeřábka, takže vy o tom dobře víte a tam se akorát řešil problém to, že byla poskytnuta dotace z tenkrát okresního úřadu a byla poskytnuta dotace na dům, o kterým teď hovoříte na předělání na bytový dům, tzn. dřív to byl dům pohostinské činnosti, tzn. hotel hotelového typu a byl předělán na bytový dům a tam se řešil ten problém, že součástí toho bylo, byla i kotelna plynová, která byla také dotována. Naštěstí vzhledem k tomu, že se rušil okresní úřad a že vlastně veškeré náležitosti z okresu byly převedeny na ministerstvo pro místní rozvoj a o tom už já jsem hovořil, takže ministerstvo pro místní rozvoj nemá smlouvy, které byly uzavřené nebo nemá to smluvně ošetřený, tzn. já jsem to tady informoval zastupitelstvo s tím, že se o to asi nebudeme zabývat, nebudem to řešit, protože ministerstvo pro místní rozvoj nemá doklady k tomu, co bylo zaplaceno, jaký byly náklady uznatelný, jaké byly neuznatelné z dotace.

p. starosta

- pan Kubínek technická, pak pan K.

p. Kubínek

- dobrý večer, já jenom krátce, nechtěl jsem vystupovat, ale jenom na upřesnění. V podstatě ubytovna výstavby dálnice D8 byla na sídlišti několik let bezprizorní, byla vlastně to holá budova s betonovým skeletem, několik spodních podlaží bylo vybaveno radiátory, byl tam 6 let bez revize nepřipoutaný jeřáb a protože prostě kolem byly zeminy, výkopové zeminy a hrály si tam děti,tak jsem tehdy jako šéf majetku na to upozornil vedení města. V okamžiku tohoto upozornění se město začalo celou záležitostí dost zajímat. Dům se souhlasem, který byl tehdy Ředitelství silnic a dálnic staveb Olomouc, převedlo po nějaké anabázi do majetku města s tím, že okresní úřad dodá na základě žádosti na dostavbu tohoto bytu částku 40, nebo částku na dostavbu 78 bytů a podmínkou byly malometrážní byty do 45 m. Těch bytů v rámci dotace mělo být 78, protože tam byly prostory, které byly využívány jako klubovny, protože to byl vlastně víceméně hotelový dům, tak se souhlasem zastupitelstva rozšířilo těch 78 bytů na 85. Nikde v podmínkách dotace nebylo uvedeno, že kotelna je součástí dotace. Ta dotace byla podána pouze na malometrážní byt do 45 metrů a to město splnilo, takže v okamžiku, kdy prostě jsme zjistili, že na I.ZŠ byla problémová kotelna, která vlastně byla před koncem životnosti, tak se rozhodlo, že kotelna z tohoto domu bude převedena do I. ZŠ a pod domem pár metrů u tohoto objektu vedl dálkovod, takže se napojil na CZT. To je vlastně celá anabáze, takže já jsem rád, že se to vyjasnilo, protože kotelnu neukradl nikdo, kotelna se přemístila pouze do budovy I. ZŠ a tam dodnes funguje. Děkuji.

p. starosta

- děkuji za vysvětlení, pan K.

p. K 

- takže tady jak to vysvětlil pan Kubínek a pan Vlk, tak mi z toho vychází, oba dva jsou sice trochu proti sobě, ale tady vychází, že vlastně tato kauza zmizí ze světa. Dokumenty se ztratily nebo
 nejsou nebo já nevim. Tomu nerozumim, jak nemůžou být dokumenty, ale to je jedno a další věc. Jestli pan Kubínek říká, že se tam, že ta smlouva nebyla na kotel, ale jenom na výstavbu tady toho. Jenže součást toho je vždy kotelna, takže pane Kubínek kejváte, ale prve jste to vysvětloval jinak jestli se nemejlim. Takže samozřejmě to byla taky dotace zároveň na kotel a ten kotel, vy by jste měli tu dotaci vlastně vrátit, protože jste podmínky opět nedodrželi, zase tady je průšvih, samozřejmě nadřízený orgány tohle spláchnou jak pan Vlk s tím bude souhlasit, protože je vidět, že už je nahlodanej. Takže všichni budete mlčet. Je to nezákonný, co se udělalo, pan Kubínek se tomu bude vesele smát jak vidím a my to budeme platit všechno. Vždycky vy  uděláte chybu, my ji platíme, jenom samý nedodržení zákona. Už někdo konečně začněte ty zákony dodržovat vždyť vy snad vůbec nevíte, že existujou.

p. starosta

- technická pan Kubínek a pak technická pan Maleček. Já se omlouvám, ale já koresponduju v rámci povodní jak na Ohři, tak na Labi s příslušnými orgány, ztratil se člověk teďkon někde v Libotenicích, mění se stavy na tom, tak promiňte mi moji roztržitost, takže pan Maleček prosim.

Mgr. Maleček

- tady možná vznikl takový dojem, že kontrolní výbor že tady něco vyšetřuje, pak to předá policii, tak abych to uvedl na správnou míru. Kauzy, které mi byly předloženy kontrolnímu výboru, teda k projednání, tak dala dohromady rada, především tajemník pan Pavel Chaloupka, řešíme to ve spolupráci s vedoucími odborů a pracovníky tohoto úřadu a kontrolní výbor vlastně kontroluje ta fakta, která mu jsou předložena a nejde to všechno najednou, těch kauz je hodně. Jen mě mrzí, že těch 11 podání Policií ČR, tak se tak vleče, jo. Policie má důvod, že nemaj lidi a různý další důvody, ale ono na všechny dojde. Děkuju.

p. starosta

- děkuju. Pan Kubínek technická.

p. Kubínek

- já bych chtěl jenom panu K poděkovat za dokonalý právní výkon a myslim si, že by jsme mu to měli skutečně vlastně, měli by jsme mu zatleskat. Děkuji.

p. starosta

- tak teď jsem viděl že z řad občanů se hlásil pan Hájek.

Ing. Hájek

- já bych chtěl ještě jenom k tý kotelně, tady co říká pan Vlk, samozřejmě je to folklor, je to folklor pana Vlka, protože on tady obviňuje společnosti a lidi z různých nečestných věcí, ale ono je to úplně jinak. Kotelna v objektu 2695 vždy patřila městu, město rozhodlo o způsobu, o změně způsobu vytápění toho objektu a bylo to realizovaný a zároveň bylo teda zařízení použito k rekonstrukci jiné kotelny a ušetřilo se tam  významné prostředky, takže jako bylo to všecko velice  dobře promyšlené, všecko to bylo dobře úředně zvládnuto a pan Vlk si prostě vymyslel takovouhle kauzu. Výsledkem teda pro nájemníky, který tady vykládal, ty věci, že jim byla ukradena kotelna, nájemníci tam nemaj v tom objektu absolutně nic, všechno patří městu jo, tzn.nájemníci na tom vydělali jenom tím, že v průběhu těch 10 let, co tam je výměníková stanice, klesla dodávka tepla na polovinu, tzn. šetřej polovinu nákladu na vytápění. Děkuji.

p. starosta

- děkuji a já už končím diskuzi k tomuto tématu kotelna 2695, návrhy a podněty občanů jsou tady. Z řad občanů se hlásí tamhle paní.

Paní O
-dobrý den, já jsem OJ a dlouho jsem váhala jestli se mám tohoto zasedání mám vůbec zúčastnit. Rozhodla jsem se, že se zúčastnim, ale jsem nemile překvapena, co my tady projednáváme, jak řešíme, protože když se dozvídám, že teprve se bude předkládat v půli roce plán a rozpočet pak se mě zajímá tyhle vaše kauzy a na to všechno doplatí spoluobčané, protože jeden si ukrad to, jeden si udělal to, tamten to, ale vždyť jsme vždycky zastupitelé a snad prokristapána někdo něco kontroluje. Ta rada tady snad zasedá, zastupitelstvo zasedá a snad někdo taky něco kontroluje. My vždycky odejde jedno vedení, tak řekneme to byli syčáci, nastoupí druhý, to byli syčáci a jak to dlouho budeme říkat, prokristapána. A pak když tady přijde k ziskovejm organizacím, tak nemáme peníze, protože jsme nedostali, protože tady neplatíme faktury, protože jsme koupili pivovar ani támhle pan Cihla si udělá nějakej rozpočet, kde to jsme hergot. My nemáme počítače, my nerozumíme ekonomice, my neumíme sčítat. Prosím vás pěkně probuďte se, já vím, že situace v celým státě  a v unii je velice špatná, že peníze na nic nejsou, ale jestli my je viditelně takhle promrháváme, přihlásíme se hurá, jsme jediný a pak teda si vzpomenem, že už nám se to rozpadlo, že nemáme peníze na opravu, aspoň zastřešení, tak to zase prodáváme, tak to prodá… až se někdo přihlásí za stovku, tak to prodáme za stovku. Hurá, tak my jsme se zbavili zase velké zátěže. Prosim vás pěkně, jestli takhle chceme hospodařit tak se nikdy nikam nedokážeme. Všichni víte, že justice je dneska na dlouhé lokty, ale my se musíme zabývat s každým úkolem a s každou prací, kterou každej odvede, já si myslim, že nemáte malý peníze a jestli to někdo nechce dělat za ty malý peníze, tak ať odstoupí, tady si…. Mě to připadá jak žabomyší válka. Prosím vás, já jsem invalidní, mám dceru vážně nemocnou, musim se o ní postarat, ale když vidim, jak se zastupitelstvo k tomu chová, to je hyenismus, to je hyenismus. Jakej byl rozpočet na sociální věci, na kulturu, na sport, všechno se krátí kvůli vašim kauzám, ať jste to vy nebo minulý nebo budoucí já nevim, ale furt se to hází na někoho, někdo řek, něco měl, mě to nezajímá. Já si myslím, že každej za svou práci je placenej a taky zodpovědnej. Já bych chtěla k těmhle věcem ať mě někdo podá nějaký vysvětlení. Proč se to táhne, že město nezaplatilo, tak jak sociální služby můžou poskytovat služby, když jim v půli roce řeknete, no už je máte vybraný, tak to všechno zavřeme. Vy jste nikdo nebyl nemocnej, vy jste nikdo nepotřeboval třeba pro svý rodinný příslušníky třeba pomoc, sociální? Nikdo? Já bych chtěla, aby jste se nad tímto zamýšleli a velice se přikláním k paní K, která napsala výzvu zastupitelstvu, protože to je to vážný, proč se taky starat o nemocný, hendicapovaný, seniory, protože město vyloženě, nechci bejt sprostá, ty peníze dává jiným způsobem. Děkuji.

p. starosta

- pan tajemník, pane tajemníku odpovíme písemně pani. Vzádu se hlásí vpravo dáma, ve žlutém tričku.

p. S
- dobrý večer já bych chtěla vydotknout jednu věc, já už se tady chystám delší dobu, ale neměla jsem tu možnost. Byla jsem nedávno na zasedání městský rady a taky to bylo místo zasedání, to bylo s prominutím nezlobte se na mě, ale vyloženej cirkus. Já už rok řeším svoji bytovou situaci. Je pravda, dostala jsem se do dluhu, dostala jsem se do dluhu, co se týkalo bytu, v pořádku. Já se omlouvám, já svůj dluh uznávám a chápu prostě, není to, ne nikomu to postě nevadí, já jsem svůj dluh do dnešní doby nevěděla kolik vůbec dluh mam a kolik mám dluh uhradit. Dokud jsem se neobrátila na pana zastupitele Vlka a na pana Kubínka. Do dnešní doby nebylo k dispozici od pana Hájka, od Teplo-bytů, abych já, aby mi vytiskl papír a nebo dluh, kolik vůbec mám platit. Takže jsem do dnešní doby nevěděla. Tady mi přišlo, ještě bych chtěla k tomu říct, vyúčtování od pana Hájka, mi přišlo vyúčtování, abych zaplatila můj celkovej dluh měl bejt 185tisíc, což jsem  k dnešnímu dnu uhradila. Co se týká pana Hájka, mám tam ještě dalších 150tisíc dluhu a když tam jdu a jdu se na něco zeptat, tak pan Hájek na mě mávne rukou, že se se mnou nemá absolutně o čem bavit a že se mnou absolutně jako s člověkem nemíní nic probírat. Byla jsem tam přítomná i na městský radě s děvčatama z Českýho helsinskýho výboru i z organizace Romea, byla jsem přítomna, obrátila jsem se na pana Šrytra, jestli by byl tak hodnej a mohl se mnou jít na Teplo-byty, a přesvědčil pana Hájka, aby se mnou začal jednat normálně jako s každým jiným člověkem a s každým jiným občanem, což se ani panu Šrytrovi absolutně nepodařilo, nepodařilo, i když se pan Šrytr o to snažil, nešlo to, protože pan Šrytr pokud je mi známo se předal zpátky panu Hájkovi, to je najednou to, takže to nejde a tady ještě mám jednu připomínku, co se týká tady toho. Dávala jsem si žádost na městskou radu o schválení splátkovýho kalendáře. Městská rada mi schválila splátkový kalendář. Do dnešní doby, pan Hájek, mě na to vyloženě řek, že usnesení městské rady ho absolutně nezajímá, že on mi žádnej splátkovej kalendář podepsat nedá a že on o tom bude rozhodovat komu splátkovej kalendář dá podepsat a komu nedá. Já tady mám veškerý papíry, veškerý doklady  vám můžu dát k dispozici, že jsem 180tisíc dluhu vyplatila a přesto jsem bez nájemní smlouvy, prostě ať jdu 100x na Teplo-byty, nemám možnost od pana Hájka dostat absolutně jednu normální, lidskou odpověď. Pokaždý jenom na mě mávne rukou a s prominutím mě pošle do prdele. Tak já bych chtěla k tomu vyjádření. Děkuji. A ještě jeden malej dotaz, tady mi přišlo vyúčtování 9831korun, což jsem teď uhradila , mám ho tady, pan Hájek mi řek, tady mám doklad, že mám květen vyplacenej, pan Hájek mi řek ať si ho zaplatím ještě jednou, tak si ho chce pan Hájek dát do kapsy, děkuji.

p. starosta

- já bych požádal pana Hájka, aby se k tomu vyjádřil, k vašemu vystoupení.

Ing. Hájek

- takže je to možný hovořit. Pokud jde teda o to, co tady řekla paní S, tak jako nevim, jestli vypadám jako paní K, která řeší tyhle ty věci, já jsem s paní S nikdy nemluvil a nikdy jsem jí toto…

p. S

- to je lež pane Hájek, to je vyložená lež..

Ing. Hájek

- buďte zticha

p. S

- nebudu zticha, v žádným případě nebudu zticha

p. starosta

- paní S posaďte se, nikdo vám také neskákal do řeči, tak nechte vysvětlit pana Hájka, posaďte se.

Ing. Hájek

- to znamená tyhlety technický věci řeší naše pracovnice paní K, která provádí tady tu faktickou správu bytů a já jsem nikdy o těhle těch věcech s paní S nemluvil a nikdy jsem jí neřek, že jí něco nedám, nebo že jí něco dám, protože já ty věci ani neznám, ty věci jsou samozřejmě v účetnictví a já nedokážu z patra vědět věci o 200 bytech a různých splátkách. Nicméně chtěl bych k týhle tý věci říct tu věc. Paní S, skutečně jí byl schválen splátkový kalendář, ovšem současně je na paní S žaloba, to znamená ve chvíli, kdy by dostala splátkový kalendář na oficiální splátkový kalendář na tyhle ty věci, tak by padla žaloba na všechny tyhle ty věci. To znamená RM o tohle tom velmi dobře ví a RM samozřejmě nesouhlasila s tím, aby byl ten splátkový kalendář vydán, tam totiž bylo to  v usnesení přijato tak, aby teda paní S platila s tím, že žádný oficiální kalendář mít nebude jako, takhle to bylo stanovený. Pokud jde o ty dluhy. Jako tady se házej nějaký částky, já ty částky samozřejmě neznám, zcela jistě takovýhle částky nezaplatila. Samozřejmě je tam penále a sankce, který teda splacený nikdy nebyly a nebyly takovýmhle způsobem jako řešeny. To znamená, dále je tam soudní poplatek, který nebyl zaplacen a když se podíváme do historie, takže paní S bydlela v několika bytech. V každým tom bytě zůstal dluh jo, to znamená byl to byt například na Masaryčce, v Okružní ulici, v každém z těch bytů zůstal dluh. Pokud se jedná o ten byt Karla Jeřábka, byla tam u nás s tou organizací Romea a Helsinským výborem, což teda jako dost dobře nechápu, protože už bych se s nima odmítal bavit, protože žádný zastupování mi nepředložili a vystupovali takovým způsobem jako že nás vyslýchali nebo se snažili vyslýchat a to já jako bych dneska už jako nepřipustil nic takovýho. Řekl jsem například že v objektu Karla Jeřábka 1074 je dvůr plný odpadků a  podobných věcí. Načež paní S řekla, že je maličkost  pro ni, aby to uklidila a běžte se tam podívat. Ona vám řekne, to udělal někdo jinej a když si vezmete láhve na kterých jsou třeba datumy a tohle to, tak zjistíte, že samozřejmě jsou to problémy, který tam vznikly teď, přestože maj popelnici a tak dále. Takže to bych jenom chtěl k objasnění tyhle tý věci, jo. Nemluvil jsem s paní S minimálně, minimálně půl roku, možná dýl jak to. Říkám všechny technický otázky řeší naše pracovnice.

p. S

- můžu ještě pane starosto

p. starosta

- paní S, ale před váma se hlásil někdo vpravo tam…

p. S

- můžu se k tomu ještě vyjádřit?

p. starosta

- vyjádřete se…

p. S
- je tady to zastupitelstvo veřejný, že si může člověk říct co chce…

p. starosta

- to víte, že můžete, ale před váma se ..

p. S
- tak můžu se k tomu vyjádřit…

p. starosta

- p. S před váma se hlásil támhle vpravo, kdo to je s tím náramkem…

p. S

- já počkám, já počkám

p. starosta

- pan se vyjádříte

p. P

- já bych chtěla navázat na příspěvek paní, která tady mluvila k sociálním službám, já se tady nebudu moci zdržet, nebudu tady moci být do konce, ale chtěla bych, aby jste se zamysleli nad tím, jaká finanční částka se plánuje, nebo je navržená na finanční, na prostředky z podpory sociálních služeb a neregistrovaných služeb. Vezměte si, kolik, jak širokou cílovou skupinu tyto služby opečovávají, kolik času, kolik péče lidem věnují a kolik energie a práce je to stojí. Vezměte si, že dva miliony 600tisíc, které jsou navrženy jsou prostě nedostatečné, myslim si, že ostatní poskytovatelé budou souhlasit a že třeba za starostování pana Bakeše bylo z rozpočtu vyčleněno 6,5 milionu a teď si vemte náklady stoupají a ten rozpočet na tyto sociální služby se snižuje. Chtěla jsem jenom říct, že například Společně pro Roudnici mělo v programu podporu, důstojnost lidí, minimalizování rizik sociálního vyloučení a co je teda tento rozpočet, pravý opak. Proto jsem chtěla poprosit, jestli by jste se nad tím mohli zamyslet děkuji.

p. starosta

- já bych chtěl jenom říci, že město má také v rozpočtu rekonstrukci dvou objektů, které zajišťují sociální služby je to Jungmannova a je to Sladkovského náměstí, kde teda přispívá velkou částkou, takže to je tady sociální příspěvek, je to částka 5 milionů a dotace 22 milionů na tyto akce, takže toto jenom k tomu. Pak jsem říkal paní S se chtěla vyjádřit na vystoupení pana Hájka.

p. S

- pane starosto já mám k vám ještě jednu prosbičku. Když jsem byla na zasedání městský rady, tak jste tam byli všechny radní. Pan Hájek mi tady říká a říká před všema zastupitelema, že se mnou víc než půl roku nemluvil. On osobně před vaší městskou radou, když jsme byli v tom zasedání, on navrhl, že aby jste se se mnou nebavili, jelikož mám dluh 80 tisíc. Jak může pan Hájek, před lidma, který vy zasedáte v městský radě, takhle veřejně lhát, že to není pravda a všechny tady ty dluhy který mám, tak všechno jsem to řešila s panem Hájkem, ne s paní K, ale s panem Hájkem, a proto jsem se chtěla obrátit na, vážený zastupitelstvo, proto jsem se dneska obrátila z toho důvodu, to že mám támhle nějaký dluhy, ano já jsem dávala žádost na zastupitelstvo, že aby mi byly uděleny, abych si udělala splátkovej kalendář, což mi do dnešní doby nepřišlo žádný písemný papír ani žádný vyrozumění, proto jsem přišla k dnešnímu zastupitelstvu s jednou… bych uhradila 180tisíc, já jsem na sociální podpoře, já se snažim, do dluhu jsem se dostala, ale snažila jsem se svůj dluh uhradit, proto si myslím, že každý člověk by měl  dostat druhou šanci. V čem jsem já vyjímka, že mě pan Hájek chce dát vyloženě ortel, abych vykopla věci z baráku? Má pan Hájek zájem o to bydlení, který bydlim? Proto jsem se obrátila dneska na vážený zastupitele o to, aby se dneska projednalo o to, jestli mi daj druhou šanci, nepotřebuju ani nájemní smlouvu. Ano stačí mi ať mi to obnovijou po 3 měsících, protože já už jsem si zajistili i se sociálním odborem, že každý měsíc nájem mi bude strhávanej dolu z moji dávky, kterou beru. Pokud tam říká pan Hájek, že tam mám ještě nějaký ty soudní výlohy. Já svůj dluh, jsme si plně vědoma a svůj dluh chci uhradit, ale jak to mám uhradit, když nevím jaký splátky a jak to mám. Já dávám každý měsíc po 10 po 20 tisíc celý dávky co beru plus si ještě půjčuju jenom čistě na byty a není pravda, že usnesení městský rady jste nevěděli, že město na mě dalo žalobu. Tady je to psaný, že o tom věděli a přesto to městská rada schválila, takže né že paní S si tady vymejšlí a přímo před vašim zasedáním městský rady o těch 80ti tisících když jsem tady byla, tak mi pan Hájek řek, vyloženě vám řek, vám městský radě, aby jste se se mnou o tom nebavili, že  mám dalších 80tisíc, že ať zavřu hubu. Děkuju moc.

p. starosta

- paní v brýlích.

Paní 

- dobrý večer, já jsem přišla tady trošku podpořit vlastně ty neziskový organizace na bázi těch sociálních služeb. Já jsem využívala služeb Naděje, Opory,  když jsem měla muže vážně nemocného a mohla jsem ho mít doma, kde byl ve svým prostředí, sama bych to nikdy nezvládla a kdo tohle nezažil, tak si to neumí představit. Jak byl šťastnej,  že je doma a že se prostě rodina o něj stará a moc si vážim služeb Opory, kde chodily sestřičky mi 3x denně pomáhat mi s hygienou a se všim a  manžel zemřel doma mezi svejma a já nikdy si nepřestanu vážit téhle té služby a byla bych moc ráda i pro někoho dalšího, kdo se může dostat do takové situace, aby mohl tyto služby využívat. Tak vám děkuju.

p. starosta

- než, teďkon abych určil pořadí, pan ing. Vlk se hlásil jako zastupitel, potom dám slovo občanům. Prosim?

Ing. Vlk

- já jenom chci odpovědět, protože skutečně paní S se na mě obrátila ohledně nájemného a já jsem jenom chtěl prostě apelovat na všechny zastupitele, protože já když tady poslouchám vystoupení pana ing. Hájka, já to nechci dál komentovat, tak samozřejmě jsou to osobní ataky a věřim tomu, že jsou občané, kteří si stěžují na jeho chování a dokonce si myslim, že to jeho chování je neurvalé vůbec, vy to víte dobře jako radní jak se pan Hájek chová, nechci to tady řešit. Já jenom k paní S, paní S se na mě obrátila s jednou věcí, že dluží na nájemným a zeptala se mě, jsem občan Roudnice n. L.? Já říkám jste občanka Roudnice n. L. a jestli jste jakého jste původu, to mě vůbec nezajímá. Jste občanka, ale musíte platit, musíte platit nájemné, musíte se chovat tak jak přikazují normy, což paní S teda začala dělat a skutečně, přinesla mi potvrzení, že zaplatila 150tisíc a proplatila ještě těch zbylých 9tisíc 831 a dokonce jsme s ní diskutovali, co se týká dalšího nájemného v Karla jeřábka, tak paní S řekla, že nebude vůbec velký problém, když napíše prohlášení, že z její podpory částka, myslim že 4tisíce 9set a něco asi 981Kč, nevim přesně, ale tato částka, že jí bude strhávána přímo městu na nájemné. Já si myslím, že větší záruku město mít nemůže. A co se týká soudních poplatků a dalších věcí, tak já jsem samozřejmě o tom hovořil s právníkem, který teďka zastupuje, tak říkal, že soudní poplatek, soud ještě není ukončen, takže paní S nemůže platit soudní poplatek, protože se odvolala k vyšší instanci, takže to je jedna věc a co se týká penále, tak to je pak na zvážení toho města. O co nám jde. Jestli chceme sociálně slabý občany tady slyšíme emotivní vystoupení, co se týká vůbec jako sociální oblasti, ale jestli jako sociálně slabý občany chceme dál dusit a srážet je k zemi ještě penálema. S tím že oni samozřejmě musej dodržet to, že musej zaplatit nájemné, to co dluží a jestliže to splatí a jestli daj záruku, že budou dál nájemné platit, tak pak  není důvod, takže apeluju na radu, aby tuto věc zvážili a s paní S prodloužili smlouvu. Děkuji.

p. starosta

- pane tajemníku připravte tenhle ten bod na další jednání RM a teďkon jsou tam 4, 3 ruce nahoře. Pořadí… pan K se hlásí po kolikáté? Potřetí, takže budeme muset nechat hlasovat, zda může vystoupit pan K potřetí.

p. K
- jsou teďko návrhy, podněty a připomínky?

p. starosta

- ano, a vy…. Vy máte jinej podnět teďko jo? Ano jsou, ale vy by jste vystupoval potřetí a támhle se ještě hlásej vzádu, neměli tu možnost, no.  No mluví k návrhy, podněty… prosim pojďte paní..

p. K
- takže nedostanu?

p. starosta

- budeme muset hlasovat jo.

p. T
- takže dobrý večer, já jsem tady za Perspektivu. Chodila jsem hodně dlouho na městský úřad, aby udělali něco pro zdravotně postižený spoluobčany. Já mám dceru nemocnou, takže jsem potřebovala, aby něco po ty mladý lidi, aby tady něco bylo, protože klub důchodců byl, ale pro tyhle lidi nebylo vůbec nic. Teď tam máme domeček dole v Židech, takže nemůžou vůbec nic. Vedou to tam dobře ty děvčata všechny, lidi tam rádi choděj, jezděj odevšad a když by to mělo skončit tady na tom, že nedostanou dotaci, to by bylo hodně špatný teda. Všude možně se dávaj peníze například i na ten pivovar, kterej je nám k ničemu teda to řeknu, ale pro lidi, nemocný, který si vydělat nemůžou, nikam je nevemou a chtěj se sdružovat, pro ty není teda nic. Je to vostuda. Děkuju.

p. starosta

- vzádu paní v červeném obleku.

Paní 

- já už nebudu dlouho zdržovat, jenom bych chtěla navázat na paní P, že opravdu ten rozpočet byl kolem 7milionů teď je 2,6, ale proč tyto lidi všechno tyhle sociální služby maj doplácet na bývalý kauzy, prosim vás pěkně. To je opravdu hrozný. Já se starám o maminku, která má rakovinu, já si to zajistim, ale za jakých podmínek, já potřebuju pomoc, radu a to je důležitý, zkuste se někdo starat o takhle nemocný lidi, bez pomoci, bez vědomostí, bez podpory, to nevzládnete. Děkuji.

p. starosta

- takže vpravo se hlásej dvě dámy, dohodněte se… ne to je pán, pardon omlouvám se.

Paní

- já se uplně bojim, tady se pořád křičí, já jsem chtěla jenom říct, že mám v péči bratrance, který má roztroušenou sklerózu a je úplně imobilní. Je mu 42let a mám ho vlastně v konečný péči a potřebuju k tomu terénní pracovníky. Já si města vážim, protože mi pomohli v roce 2002 o povodně, a tak si myslim, že to snad i s tímhle dobře dopadne. Dokonce mi i pomohli teďko s evakuací toho bratrance, protože opravdu je úplně imobilní a já bych ho sama nepřevezla a nechce být nikde v žádným ústavu, protože je na to mladý a já vlastně už ani nevim, co bych k tomu dodala. Prostě spolupracuju s Oporou 4x denně a kdybych je neměla, tak musí opravdu do toho ústavu. Děkuju vám.

p. starosta

- děkuji. Pak se tam hlásila paní, která má sluneční brýle.

p. K
- dobrý den, jmenuji se JK a jsem taky z Opory, koordinátorka služeb. Já jsem si příspěvek původně myslela, že použiju až později, ale teď bych vás chtěla jenom vyzvat, protože kdokoliv tady cokoliv řek, tak vy jste okamžitě reagovali, ale na nás, buď to se usmíváte, jako pán támhle v brýlích, teď radši na mě se ani nepodívá, vás myslim, je to vážný a vám to připadá někdy vtipný a úsměvný nebo dáváte hlavu dolu, prosim odpovězte nám. Děkuju.

p. starosta

- nevim na co bych měl odpovědět teďko. Pan Vlk prosim a pak pan Pém.

Ing. Vlk

- já děkuju za to, že jsem tady mentorován, jestli se někam koukám nebo se usmívám nebo podobně. Tady ty emotivní vystoupení co se týká vůbec oblasti sociálních služeb, tak se zeptejte pana Dr. Světa, to je, zase ten to tady organizuje a co se týká rozpočtu, tak ten rozpočet, za to vůbec zastupitelé vůbec nemůžou, jestli to schvaluje městská rada. Mně se to samotnýmu zastupiteli nelíbí, že po půl roce schvalujeme rozpočet, ale on vám pan Dr. Svět, který je v Opoře, on vám neřek jako proč zdržoval, aby se, proč zdržoval rozpočet? Tady se o tom ví, na úřadě běžně. Pan zastupitel Svět hovořil do rozpočtu, jiný zastupitelé do toho nemohli mluvit. Pan zastupitel Svět byl poradce pana starosty, co se týká ekonomiky. Ale pan zastupitel Svět chtěl, aby byli samozřejmě velké prostředky do sociálních služeb, ale prostě my řešíme jiný rozpočty. My  neřešíme jenom sociální služby, my řešíme celé město a tady dneska co tady předvádíte, to je, to je úplně, to je to, co vlastně bylo zase zorganizováno, jako to vždycky pan dr. Svět dělá, jak to vždycky organizuje. On vždycky si nějakou klaku převezme a potom se tady o tom hovoří, ale kdyby byl pan Svět férový, tak řekne všem i vám, že on to zdržoval. On zdržoval ten rozpočet, aby se projednal, oni se tady všichni bojí to říct, ale ono to tak je. On tady řešil problémy, že se sníží počty zaměstnanců městskýho úřadu, že se jim sníží mzdy, tady takový věci se řešily, ale pivovar zůstává a jiný a jiný věci se řešily, takže vy se obracíte dobře, já beru to, že paní K mě napadla, že se usmívám, já nevím jestli mám k tomu brečet, ale paní K, to co jste napsala v tom dopise a vy jste zaměstnankyně jak říkám pana dr. Světa…

p. K
- nejsem zaměstnankyně

Ing. Vlk

- pan dr. Svět je v Opoře, pořád tam je

p. K
- já nejsem zaměstnankyně, my jsme nezisková organizace

Ing. Vlk

- no vy jste nezisková organizace

p. K
- naučte se někdy už tady ty věci už

Ing. Vlk

- já jsem se to naučil, já jsem to pečlivě i přečet, takže takhle to funguje. Takže já vám jenom chci říct, co se týká toho rozpočtu, tak se schvaluje dneska, což je vostuda, a co se týká sociálních služeb, tak samozřejmě o těch taky budeme hovořit. Jako ty sociální služby a já jsem paní Legnerová to nezapře, já jsem tam byl každou chvíli a my jsme tam diskutovali a diskutovali jsme o tom, jak se dělal výběr na ty sociální služby apod., takže k tomu se ještě dostaneme. A já úplně na závěr tohoto svého vystoupení bych chtěl jenom říct, že nejdřív budem řešit nejenom sociální služby, ale my řešíme celý město. Děkuji.

p. starosta

- nejdříve má slovo pan Pém, ten se hlásil před vámi.

Mgr. Pém

- tak já ještě jednou bych chtěl vás pozdravit a myslim si, že tady dochází k mírnému nedorozumění bych řekl, protože vy tady jste vychválili třeba předchozí vedení a dohadujete se o tom jestli se kauzy řeší nebo se neřeší nebo že se hádáme o peníze. Já si vzpomínám na zasedání, kdy se řešila dotace do sociálních služeb a naopak za toho minulého vedení byla ta dotace úplně minimální a já jsem tady prohlašoval, že sociální pomoc nebo zdravotní pomoc budou potřebovat všichni, dříve nebo  později a stačí na to 3 vteřiny, jedna taška ze střechy. Takže v tomhle tom směru já problém nemám a tady možná opravdu je to výrazné lobování a to je jenom proto, že třeba sem můžete si dojít. Když si nezisková organizace požádá o  dotaci ze všech nadací, tak určitě se neseberete, když tu dotaci dostanete malou nebo nižší a nejedete do té nadace lobovat tímhletím způsobem. Já to chápu a je to podle mě legitimní a myslim si, že je to v pořádku. Zatím jestli jste viděli návrh rozpočtu a já předpokládám, že jo, tak samozřejmě i na ty sociální služby je ta, nebo je ten objem dotací nižší. Je objem na všechno a vidíte, že  třeba tady zaznělo od pana Vlka, že například se tady bude lobovat za chvíli za mzdy zaměstnanců a já se domnívám, že ve všech odvětvích jsou mzdy přinejmenším zmrazeny nebo se snižují a mzdy zaměstnanců na našem úřadě jsou navrhovány, aby se zvýšily. Já to těm lidem přeju, to je zase si myslim normální a budou rádi, když ty mzdy budou mít vyšší. Takže zatím jsme se nedostali ještě k rozpočtu ani ty návrhy a už se tady vede zákopová válka, tak si myslim, že bychom měli si vyslechnout jaké jsou ty návrhy, jak budou ty dotace rozděleny. Takže to je všechno.

p. starosta

- pan Dvořák a potom pan Svět a potom z občanů.

p. Dvořák

- já budu velice stručný. Já nevim, jestli jste to byla vy paní K, asi takhle vás tady představili, ale mě volal redaktor nebo vydavatel Polabských novin, že jste mu vy nebo někdo podobný volal a stěžovali jste si na to, že my zastupitelé zdržujeme vydání jaksi rozpočtu, aby jste mohli dostat tyto peníze. Já jsem říkal, že jsem se zaprvé nezúčastnil sestavování rozpočtu, za druhé v podstatě, že tyhle ty nátlaky přes média nemám rád, to je jedna věc a  za sebe vám můžu říct, že to, co tady řek Mirek Pém s tím se dá jenom souhlasit nakonec, že vedení nějakých zákopových válek je zcela zbytečné a mimo mísu, protože rozpočet se skutečně odsouhlasovat v bodu možná za hodinu, možná za 3, když bude Jirka ještě trochu zdržovat a já si myslim, že tady nikdo z nás, kdo tady sedí, nemá problém s tím schválit jakoukoliv částku, navýšení, co se týče příspěvku do sociálních služeb, vlastně to město tady kvůli tomu je, to si uvědomuje. Já osobně mám problém zvednout ruku pro zbytečné peníze do pivovaru, prostě říkám to veřejně jako vždycky, ale říkám, je to až za dvě hodiny na jednání programu. Děkuji.

p. starosta

- počkejte mladá paní, pan dr. Svět a pak budete mít slovo.

Dr. Svět

- já samozřejmě chápu, že pan zastupitel Vlk mě nemá rád, protože jaksi neberu v úvahu jeho populistický styl jednání a jeho šťourání do věcí, kterým v podstatě nerozumí, takže já se na něj nezlobim, že řekl to, co řekl. Já řeknu jen tolik. Myslim si, že ti lidé co tu vystupovali, tak nebyli omezeni na způsobilosti k právním úkonům  a mluvili za sebe, takže já jsem je tady na dálku neřídil, já jsem je nenabádal k tomu, co maj říkat a  ani jsem ten proslov, který tu vyslovili jim nenapsal možná by jste se spíš měli zamyslet nad tím, jestli to vystoupení tolika uživatelů a lidí, kteří pracují v neziskovkách, jestli náhodou není výrazem nějakejch obav a jestli to není třeba určitý akt zoufalství a co se týče rozpočtu, tak rozhodně já jsem rozpočet nezdržoval a minimálně v posledním měsíci se o rozpočtu, co já vim vůbec nejednalo, ale pane Vlku mě je uplně jedno, co si myslíte.

p. starosta

- než dám slovo paní K, já bych předal řízení schůze panu kolegovi Kubínkovi na chvilku. Děkuju.

p. Kubínek

- takže paní K, prosim

p. K
- já bych ještě chtěla říct, důvodem proč jsme to rozpoutali takhle jakoby předčasně bylo to, že jsou to vlastně klienti, uživatelé, rodiny, kteří nemůžou tady čekat až se to bude projednávat, to byl jeden důvod. Druhej důvod ubezpečuju vás, že to, že pracuju v Opoře neznamená, že to, co jsem napsala je pod řízením pana doktora. Fakt jsem to psala já a ten rozvoz jsem platila ze svých peněz. Nebylo z toho nic, co by se pana doktora týkalo a docela teda bych řekla, že mě štve, jestli máte spolu osobní spory, opravdu řešte si to někde, jako já jsem tady opravdu za ty lidi. Já mám pod sebou pečovatelky a jednám s klientama a nebylo to míněný, abychom tady dělali nějakou hysterii, ale prostě je to tak jak to je. Ti lidi jsou na nás závislí a chcem tady prostě něco prezentovat. Děkuju.

p. Kubínek

- takže díky. Hlásil se ještě někdo do rozpravy k tomuto tématu. Takže paní v červeném potřetí…

Paní

- já už ne potřetí, jenom bych chtěla říct, že jsem s panem dr. Světem nikdy nemluvila, že to není z podnětu pana dr. Světa je to za mě. Já mám svý rodinný problémy a s panem dr. Světem nemám vůbec nic společného.

p. Kubínek

- takže děkuji. K tomuto tématu ještě někdo chce hovořit, má potřebu hovořít? Takže nikdo, já končím rozpravu k tomuto bodu a dalším bodem jednání zastupitelstva, je interpelace zastupitelů. Takže zastupitelé prosim. Takže pan Vogl Jiří.

5) Interpelace zastupitelů

p. Vogl

- takže dobrý večer ještě jednou. Já mám tady k projednání jednu žádost MAS Podřipsko, který by chtěli souhlas zastupitelstva s udělením vyjímky ohlášky z článku 3 odst. 2 vyhlášky č. 5/2010, to je vyhláška o ochraně nočního klidu a to na dobu od půlnoci do 2. hodiny ranní dne 9. 6. 2013 pro kulturní akci Roudnický košt a doprovodný hudební program v uzavřeném areálu zámku Roudnice n. L., přičemž se zavazují, že po 24.hodině bude hlasitost produkované hudby snížena tak, aby nepůsobila na veřejné prostranství. Chtěl bych tímto požádat zastupitele o souhlas. Děkuji.

p. Kubínek

- takže díky za přednesený bod, otevírám rozpravu k tomuto bodu. Chci upozornit na to, že RM neodsouhlasila trvání produkce přes 12.hodinu, takže námět je, má k tomu někdo k tomuto tématu… pan Cihla, Michale?

p. Cihla

- pardon, já jenom důvod, proč rada to neschválila, protože poměrně běžně se schvalujou vyjímky, pardon.

p. Kubínek

- v podstatě žádosti se podávají, tyto žádosti se podávají v předstihu dle vyhlášky 30 dní před produkcí. Tato žádost přišla v jiném termínu, určitě ve zkráceném termínu myslím asi 3 nebo 4 dni před konáním rady města a po rozpravě i se zástupci zámku, nevím přesně jméno kastelána nebo se zástupci rodiny L bylo vlastně usouzeno, že ta 12. hodina je  správná hodina, protože minulá produkce byla ukončena údajně tím, že se vypla zásuvka ze zdi, takže to je jenom takové jednoduché vysvětlení.

p. Vogl

- já bych to teda chtěl jenom doplnit, že chápu, že tam možná byl nějakej administrativní, nějaké prodlení předložení radou města, proto to tady navrhuju já, aby to schválili zastupitelé. Já si myslim že podpořit tento festival a případnou produkci je v zájmu města a chápu a věřím že, pronajímatel a nájemce toho prostoru si vyřeší svoje smluvní vztahy mezi sebou tak, aby oboustranný spokojenosti. Do toho bych nezasahoval a skutečně bych se zúžil jenom na odsouhlasení tý výjimky v rozsahu dvou hodin při případnou, případné, tu kulturní akci. Děkuji.

p. Kubínek

- takže má k tomuto bodu někdo další připomínku? Nemá, pan Dobiáš se hlásí, to nevadí, stačí rukou.

Ing. Dobiáš

- prosim vás jsou teď dotazy zastupitelů

p. Vogl

- ne teď se schvaluje

p. Kubínek

- interpelace

Ing. Dobiáš

- interpelace, já bych chtěl kolegům všem navrhnout, jestli bychom nemohli se začít scházet trochu častěji než jednou za půl roku, protože když se podíváte na ten program a na to, já myslim, že snad ani nikdo nemyslí vážně, že to dneska, no dneska už vůbec ne, ale zejtra ráno, já nevim já bych potřeboval jít do práce ráno a..

p. Vogl

- jestli teda můžu požádat o odhlasování toho mýho návrhu, pak by jsme se probírali dalším bodem

Ing. Dobiáš

- jo promiň

p. Vogl

-jo, děkuju.

p. Kubínek

- takže Lenko, 

Dr. Selčanová

- halo, halo, zkouška mikrofonu, já ještě reaguju na tu noční produkci. My jsme to jak bylo řečeno na radě probírali  a my jsme se přiklonili i k návrhu velitele městské policie, takže tam nešlo jen o tu vyjímku, že byla žádost pozdě, ale i o další rozklad. Nejen zástupce L, ale také velitel městské policie, to je vše. 

p. Vogl

- já bych teda na to chtěl navázat, jako tady skutečně nám nerozkazuje velitel městské policie. Buď tady přednesem nějaký relevantní důvod, proč ne, protože samozřejmě běžně se tady produkce koná a pokud je to skutečně v uzavřeném prostoru zámku, kde samozřejmě víme, že ten dopad nějakého případného hluku z produkce je absolutně minimální, tak ať to tady někdo řekne a nebo to tady odsouhlasíme. Já vám děkuju.

p. Kubínek

- takže ještě někdo do rozpravy v této věci? Nikdo se nehlásí. Takže já nechávám hlasovat o návrhu pana zastupitele Vogla s tím, že souhlasíme s prodloužením produkce po 12. hodině do 2.hodiny ráno, tak jak byla přednesena důvodová zpráva. Takže můžeme hlasovat. Pro 16, proti 1, zdrželi se 3, návrh schválen. Takže děkuji za hlasování. Tento návrh prošel, takže souhlasíme s produkcí. Né končim rozpravu k tomuto bodu a pojďte dál. Takže probíhaj interpelace, pan Dobiáš měl potřebu.

Ing. Dobiáš

- takže já to jenom zopakuju. Já bych chtěl požádat kolegy, abychom se nějak domluvili, aby perioda svolávání zastupitelstva byla kratší než poločas rozpadu uranu 86, ale myslím tím tedy, jako ideální podle mě by bylo každý měsíc. Zastupitelstva by mohla být krátká, věcná a hlavně z důvodu toho, že občan, když podá nějakou žádost, kterou je potřeba aby schválilo zastupitelstvo, tak v současné době může čekat taky půl roku, že jo. Než se dobéře nějakého výsledku, notabene když mu to jakoby zamítneme, podá nějakou opravnou nebo podá znova, tak v zásadě ta služba pro ty občany je velice nepružná. Takže já bych dával návrh, aby každý měsíc bylo zastupitelstvo, ale samozřejmě, jestli to bude každé dva měsíce nebo měsíc a půl, je to pořád lepší než současný stav, který trvá. Teď je to jednou za 2,5, je to hodně. Takže můj návrh je, jestli by jsme mohli požádat starostu, aby svolával zastupitelstvo každý měsíc.

p. starosta

- pokud to bude názor většiny zastupitelstva, já s tím osobně nemám problém. Nebyly by ta zastupitelstva tak dlouhá a mohly by se ty věci řešit, řešit jako rychleji. Promiňte zase,  já se musim zase omluvit, není toho dost, zhoršení stavu na Ohři, bomba v Kauflandu a teď je únik chloru na bazénu, takže promiňte, že jsem rozhozenej. Takže vážené kolegyně, vážení kolegové je tady návrh pana Dobiáše.

Ing. Dobiáš

- já teda nevim, jestli o něm teď zrovna máme hlasovat, možná, že by každý se k tomu chtěl nějakým způsobem…

p. starosta

- dobře, vememe na vědomí a probereme to v radě a dohodneme se nějkaým způsobem… dobře záleží zase jestli zastupitelé zase tak často budou moct… čili měl by to bejt pravidelnej den. Dobře, díky. Já jsem tu teďko chvilku nebyl, ale vidim, že panu Pémovi tady bliká technická, ruší ji. Takže já bych ukončil bod 4) návrhy, podněty a připomínky občanů a interpelace taky je konec, takže přistupujeme k normálnímu programu a tam je… ekonomický odbor a je to bod 6a), já bych požádal paní ing. Popelkovou. Prosim paní inženýrko.

6) Ekonomický odbor

     Zastupitelé ke všem projednávaným bodům obdrželi písemné materiály předem, byly promítány v zasedací místnosti a zveřejněny na webu města. 

a) návrh rozpočtu města na r. 2013

Ing. Popelková

- takže ještě jednou dobrý večer, my vám předkládáme návrh rozpočtu města na rok 2013, závazné ukazatele rozpočtu a rozpočtový výhled na r. 2014-2018, rozpočet je navržen jako vyrovnaný. Návrh rozpočtu je zpracován ve formě závazných ukazatelů rozpočtu dle jednotlivých druhů příjmů, daňové, nedaňové, kapitálové a dotace a dle jednotlivých kapitol výdajů, včetně provozních příspěvků příspěvkovým organizacím. V příloze je ještě uveden návrh rozpočtu v plném členění rozpočtové skladby. Rozpočtový výhled na r.2014-2018 je vypracován dle zákona 250/2000 o rozpočtových pravidlech a obsahuje souhrnný přehled o příjmech a výdajích, finančních zdrojích a úvěrech města po celou dobu trvání závazku.

p. starosta

- děkuji, já bych ještě požádal předsedkyni finančního výboru o vyjádření nebo o komentář stručný.

Mgr. Machová

- dobrý večer, tak finanční výbor se sešel 22. 5. 2013, já jsem bohužel nebyla přítomna, takže budu potom ještě k tomu přidávat mé setkání s paní inženýrkou. Na programu bylo ke schválení 1. Návrh rozpočtu 2013, 2. Závěrečný účet 2012, 3) schválení účetní uzávěrky 2012, 4.Obnovení kontokorentního úvěru a za 5) přistoupení k závazku-úvěrová smlouva Teplo Byty s.r.o. . členové výboru se seznámili s návrhem závazných ukazatelů, proběhla diskuze a finanční výbor po projednání doporučil ZM schválit návrh rozpočtu města Roudnice n.L. na r. 2013 a návrh rozpočtového výhledu na r. 2014-2018 s těmito výhradami: a) snížení mzdových prostředků zaměstnanců městského úřadu a to cestou snížení počtu zaměstnanců nikoli výši mzdy a za b) tyto ušetřené prostředky využít na odbor školství kultury a sportu a na sociální sféru. Jak jsem předeslala, tak jsem nebyla přítomna a já jsem se finančního výboru nebo jednání už spíše sešla s paní Ing. Popelkovou ve čtvrtek 30. 5. 2013, kdy jsme znovu zvážili tyto dvě připomínky, ke kterým bych se já ráda vyjádřila takto: nedoporučuju snížit počet zaměstnanců, protože město vynakládá pro své zaměstnance finance na svou odbornost, aby zkvalitnil fundovanost k vykonávání jejich služeb pro obyvatelé města i okolí. Klade důraz, aby jejich práce odpovídala všem požadavkům, které jsou na ně kladeny a aby veškeré požadavky byly vyřizovány v co nejkratších lhůtách. Snížením počtu zaměstnanců by tyto služby nemohly být plněny ke spokojenosti nás občanů. Stejně tak u druhého bodu byly finanční prostředky zachovány jako v minulých letech a doporučuju zastupitelstvu města návrh rozpočtu města Roudnice n. L. na r.2013 schválit bez výhrad. Tak to je moje stanovisko.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu, vzadu vidim se hlásí, pan Procházka, prosim.

p. Procházka

- tak děkuji, já bych jenom rád doplnil, že paní Machová nám tady přednesla dvě doporučení, jedno bylo její osobní po jednání s paní inženýrkou. Nicméně finanční výbor jednohlasně schválil to první doporučení.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo do rozpravy? Pan Vlk, prosim.

Ing. Vlk

- jinak já se ztotožňuji s paní Machovou, co se týká počtu zaměstnanců a to jinak já jsem se teda chtěl zeptat pana Procházky, který teď tady vystoupil, jakou si udělal analýzu, že teda by se měl snížit počet zaměstnanců, jestli to teda dělá podle nějaké důkladné analýzy, protože samozřejmě to je vždycky takový populistický, i když já jsem byl nařčen, že jsem populista, ale já skutečně jenom chci říct, že se snažím tady jednat ve jménu občanů, kteří mě o to požádaj. Tak by mě zcela zajímalo, kdo zase vám pane Procházko, jak jste na to přišel nebo jestli vám to někdo teda poradil, protože abych já snižoval počet zaměstnanců, tak si musim udělat personální audit a na základě personálního auditu bych měl teda jít a říct, že je těch zaměstnanců přebytek. Já když se pohybuju coby zastupitel po městským úřadu a většinou teda komunikuji s odborem majetku a můžu říct, že teda tam naopak, tam jsou zaměstnanci poddimenzovaní, protože jestli tady budeme probírat v zastupitelstvu, co se týká stav budov, který jsou v majetku města, tak do dneška ještě nejsou udělaný pasporty a nemá je kdo udělat, protože ty zaměstnanci prostě to nestihaj a nemůžou teda udělat pasporty, abychom na tom základě mohli rozhodovat relevantně, co se má opravit a co se má rekonstruovat. Takže mě by zajímalo, jak jste k tomu dospěl. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, pan Procházka, pan Procházka se hlásí.

p. Procházka

- já tedy budu reagovat na pana Vlka. Finanční výbor se zabýval rozpočtem velmi komplexně, snažil se analyzovat každou část rozpočtu a to nejen náklady na mzdy pracovníků úřadu, nicméně průměrná mzda v ČR je nižší než průměrná mzda úředníka úřadu, to si můžete ověřit. Dále se domnívám, že jestli, že se na většině odborech snižuje, snižují náklady a to například na odboru kultury, sportu, nebo na sociálním odboru zhruba o 30 % a náklady na mzdy rostou. Tak to není adekvátní té práci, kterou po úřednících chceme. Jestliže dostáváme méně peněz na tu práci, je tedy nutné také méně peněz vydat. Tohle to je moje odpověď.

p. starosta

- pan Dobiáš se hlásí.

Ing. Dobiáš

- mě by zajímala v příjmech položka 1340, odj. 70, jedná se o městský poplatek za svoz… to ještě není rozpočet? A co je to? Se bavíme o rozpočtu snad ne?

Ing. Vlk

- z finančního výboru byla zpráva, bavíme se o zprávě z finančního výboru…

Ing. Dobiáš

- tak já jsem teda slyšel bod rozpočet…

Mgr. Pém

- neruš, člověče, to je neuvěřitelný tohle to..

Ing. Dobiáš

- můžu teda, tady máte v návrhu rozpočtu, že vybereme 8milionů 200tisíc korun. Já teda nevim, já mám pocit, že Roudnice má asi 13500tisíce obyvatel? Plus mínus autobus a každý včetně nemluvňat zaplatí 750,-Kč? To mě teda mojí hloupé kalkulačce dělá 10milionů 125tisíc. Já se chci zeptat, to teda jako město rezignuje na výběr 2milionů korun už rovnou v rozpočtu? 2miliony? 

p. Kubínek

- takže já omlouvám starostu, Dano vysvětlíte sama? Já si myslím, že to bude jednoduché zdůvodnění, prosím.

Ing. Popelková

- tady je pravda, že město Roudnice má kolem 13tisíc obyvatel, ale máme tam ještě obyvatelé, kteří jsou od toho to poplatku osvobozeni jako jsou invalidé, starší občané 70ti let a pak studenti, kteří třeba dlouhodobě studují někde na univerzitách, případně v jiných městech.

Ing. Dobiáš

- a to dělá ty 2miliony jo?

Ing. Popelková

- zhruba, zhruba jo.

Ing. Dobiáš

- děkuji.

Ing. Vlk

- pan ing. Vlk se hlásí, já se jenom chci omluvit kolegu Dobiášovi, já jsem se domníval, že ještě řešíme zprávu finančního výboru, protože k tomu bychom se asi měli vyjádřit, protože i když tady pan Procházka přednášel, že finanční výbor má jiný názor než má předsedkyně finančního výboru, tak bychom, protože finanční výbor je zase orgán zastupitelstva a my zastupitelé o tom budeme rozhodovat, takže protože máme dva, dva nějaký návrhy, tak bychom se k těm návrhům měli vyjádřit a to už jsem já říkal, že bych teda doporučoval, abychom se vyjádřili k návrhu paní Mgr. Machové, to znamená, že skutečně to, co přednesla, by jsme podpořili, děkuju.

p. Vogl

- dobrý večer ještě jednou, tak já navrhuji změnu toho předloženého rozpočtu nebo návrhu rozpočtu a to v úpravě položky, která je na řádku 170 a171, jsou to dva řádky, který v celkové výši tuším že 5milionů a 50tisíc korun na provizorní zastřešení pivovaru a následné havárie opěrné zdi také pivovaru, by jsme tuto položku vyškrtli z návrhu rozpočtu a místo této položky doplnili opravu fasády na ZŠ Jungmannova, budova Bezděkov ve výši 2milionů korun, na stejné budově opravu střechy 1,5 milionu korun, a opravu elektroinstalace ve výši 600 tisíc korun. Dále bych chtěl, aby se zbývající částka ve výši 950tisíc korun převedla do rezervy pro následné použití na sociální služby a případně byla rozdělena mezi ostatní školy. Děkuji.

p. starosta

- pan K se hlásí.

p. K 

- já bych se chtěl jenom vyjádřit k tomu snižování těch pracovníků na úřadě. Právě, že ty kauzy, který jsou to je v důsledku toho pravděpodobně, protože úřad zodpovídá za hlídání toho. Vy jste výkonnej, vy tady něco odhlasujete, ale úřad má to províst a čili všechny ty kauzy pokud jsou, tak to neuhlídal úřad, buďto to neprováděl, co měl nebo jste ho nepověřili a pak to ale je špatně, protože od toho máme úřad, aby to všechno, to co vy odhlasujete, že se má udělat nebo nemá, ale mně to přijde, že vždycky si to veme na triko buď starosta, místostarosta, to co má vykonávat úřad a úřad vlastně pak jenom dohlíží na to, aby se pak nějakej  průšvih neprovalil čili pokud snížíme ještě stavy, tak já vím, že to bude ještě horší, když už teďko to ty úředníci nestíhaj. Máme tolik odborů, který tady ty věci mají hlídat, včetně pana tajemníka a jak je vidět je slabej, pan tajemník je slabej i s jeho úřadem a teď když snížíte tyhle stavy, tak pak už vám daj volnou ruku uplně, protože pak už nebude vás kontrolovat  nikdo, protože jak je vidět pan tajemník ani nechce, kontrolní výbor taky ne a proto ty kauzy jsou čili zásadně bych byl proti. Ať ty lidi, já myslim, že tam  potřebný jsou, protože práce je furt víc a víc, vždyť tady je tolik blázince. Ty kauzy musí taky někdo na tom úřadě snad řešit nebo dávat podklady, a tak dále, vždyť vy teďko vám momentálně úkolujete vlastně úřad jenom tím, že dodává někam dokumenty, ty průšvihy, který udělalo zastupitelstvo nebo rada. To nakládáte teďko mnoho práce na úřad, protože ty dokumenty, ty má většinou úřad, nebo aspoň je má mít doufejme, jinak by to bylo špatně a nemůžou to stihat podle mě už teďko. 

p. starosta

- děkuji, paní Martincová se hlásila do rozpravy.

p. Martincová

- vážení zastupitelé já pracuji na městském úřadu už hodně dlouho, jsem tu služebně nejstarší, vystupuju dneska tady poprvé, je mi to nepříjemný, ale tu musim splnit svoji povinnost. Já jsem předsedkyně odborový organizace, takže budu mluvit za odborovou organizaci.

vystupuji zde za celou dobu co na městském úřadu pracuji poprvé a to za odborovou organizaci.

Mé vystoupení se týká počtu úředníků a s tím spojeného rozpočtu na mzdy pro r. 2013. Stávající návrh rozpočtu je spočítán na počet pracovníků úřadu ve výši jejich platu, který je jim přiznán platovým výměrem, není zde žádný prostor kromě úspor v případě nemocnosti pro jejich motivaci zaměstnanců. Takto sestavený návrh rozpočtu je v zastupitelstvu města, co já pamatuju, předkládán poprvé.

- odborová organizace zásadně nesouhlasí s dalším snížením počtu pracovníků úřadu, ke snížení tohoto počtu došlo přes statistiky zpracované vedoucími jednotlivých odborů, jejich ústní zdůvodnění, přes nesouhlas odborové organizace již podruhé od nástupu nového vedení města v r. 2011 a tato tendence dále pokračuje, mezi poslední informace, o kterých se úředníci dozvěděli, bylo to, že je třeba tento rozpočet na mzdy snížit o 2,5 mil. Kč, poslední informace o 1,5 mil. Kč, že budou sníženy osobní příplatky, že bude dále snížen počet úředníků o x pracovníků. Toto vše nepřispívá k dobré atmosféře na městském úřadu. Počet úředníků je od r. 2003, kdy došlo k delimitaci státní správy z okresů na obce třetího typu, kterou Roudnice je,  nejnižší v jeho historii. Průměrný plat se neustále snižuje. Jsme přesvědčeni o tom, že úřad pracuje dobře, já sama jsem dennodenně svědkem vyjádření občanů, že jsme vstřícní, příjemní, dokážeme poradit, dokládají to i veškeré kontroly nadřízených orgánů a to jak zkraje, tak i příslušných ministerstev. Pracovníci městského úřadu poskytují služby pro víc jak 31tisíc občanů ve 33 obcích správního obvodu.

V r. 2011 po nástupu nového vedení jsme po zjištění stavu financí města uzavřeli s vedením města dohodu, že bude zachován počet pracovních míst a nebudou vypláceny žádné odměny. Po prvním snížení počtu úředníků bylo sděleno, že část uspořených finančních prostředků bude rozdělena mezi ty úředníky, kteří budou práci vykonávat za ty propuštěné v rámci odměn. Tento příslib není pro r.2013 naplněn vůbec. Mzdový fond pro tento rok je dáván do souvislosti s granty pro sociální služby a to už nechápeme vůbec. Nechci tímto sociální služby nijak snižovat, protože já sama se starám o maminku už 10let, takže vím, o co jde. 

Vážení zastupitelé a zároveň radní, žádám Vás, abyste již k dalšímu snižování mzdového fondu nepřistupovali, aby nadále nedocházelo ke snižování průměrné mzdy a k dalšímu snižování počtu pracovníků. Městský úřad v Roudnici nad Labem patří mezi nejlépe hodnocené a to vypovídá o dobré práci jeho zaměstnanců. Děkuju.

p. starosta

- děkuji paní Martincové a na technickou poznámku se hlásí pan Kubínek.

p. Kubínek

- takže děkuji za slovo. Já jsem jeden z těch, který činnost městskýho úřadu pamatují od r. 1992, to ještě vlastně působil okresní úřad. Tenhle úřad měl kdysi 33 zaměstnanců. Potom jsme se stali pověřeným úřadem a v rámci delimitace jsme nakoupili  42 lidí z Litoměřic. Tehdy se říkalo, že pro nás zbyla třetí liga. Úřad byl rozebrán tak, že ti nejlepší šli na kraj, ti malinko horší zůstali v Litoměřicích, některý šli do Lovosic a sem přišli ten zbytek, který byl k nepotřebě. Já si myslím, že během několika málo měsíců a let, jsme přesvědčili všechny, kteří hodnotili činnost městskýho úřadu tak, že jsme se stali jedním z nejlepších úřadů a to nehovořím já, to prostě byly věci,  které se týkaly vlastně správy činnosti. Tenhle úřad je schopen poradit, nejen dát pokutu a já si myslím, že by jsme si toho měli vážit. Stav 90 lidí je optimální stav, myslím si, že velikost našeho města, tak aby veškeré činnosti které vykonáváme byly postiženy kvalitně těch 88 – 89 lidí minimálně musí mít. Samozřejmě je možné ubrati, pak se můžem potázat s tím, že některé činnosti, které jsou nám svěřeny nebudeme vykonávat kvalitně a pak nám je ministerstvo může odebrat. Já si myslím, že by to byla potupa pro ten nástup, který jsme v roce 2002 udělali a předpokládám, že vykonáváme stále a budeme vykonávat i nadále. Já si myslím, že nemá cenu k tomu hovořit dál, to prostě jsem byl povinen říct a myslím si, že to, co tady bylo řečeno, tak to mohu podepsat. Rozpočet, který je dělán, je zákon. Ten zákon musí počítat s tím, že 91 celých lidí, kteří jsou tady zaměstnaní tabulkově, kdyby přišli do práce 100%, nebyli nemocní, tak tu částku, která je v rozpočtu, budeme muset vyplatit. Paní Martincová tady řekla jednu věc, že samozřejmě jsou nemoci, budou úspory, bude zůstávat nějaká rezerva, o které můžeme hovořit o tom, že se vyplatí jako odměny a nebo nevyplatí, dá se do rezervy a půjde například na sociální služby, taková dohoda s úředníky je, byla přednesena v radě a já prostě jsem člověk, který dohody ctí a věřte tomu, že budou plněny, takže díky za to mé malé pučení. Možná že bylo dlouhé, nesouvislé, ale předpokládám, že mu bylo rozumět. Díky.

p. starosta

- děkuji, já dám teďko slovo panu Ing. Vlkovi a nechávám tedy hlasovat, pan ing. Vlk bude hovořit potřetí. Připravte hlasování, můžeme hlasovat. Kdo je pro? 17 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Ano pan ing. Může hovořit. Já bych se teďko na chvilku vzdálil a po vystoupení pana ing. Vlka vyhlašuju přestávku 15 minut, protože se musím zúčastnit povodňové komise a kde se bude hodnotit stav na řece Ohři. Děkuji.

Ing. Vlk

- takže já vám děkuji za umožnění slova. Jinak co tady přečetla paní Martincová, tak mi to zcela mluví z duše a to byla ta ctěná otázka na pana Procházku, který je ve finančním výboru, jak teda, z jakých důvodů on chce snižovat počet zaměstnanců, já se k tomu již nechci vracet, já teď jenom v rychlosti, co se týká toho rozpočtu. Mě mrzí jedna věc, prostě ten rozpočet schválit musíme, to je jedna věc a já s tím předsevzetím jsem taky přišel, že schválit se musí, i když já s plno, nebo s některými položkami já nesouhlasím, pro mě jsou problematický oblasti jako je provizorní zastřešení pivovaru za 4,5milionu korun, tam se ztotožňuju, co navrhnul kolega Vogl a nebyli jsme ani domluveni, ale skutečně aby se to snížilo na nějakou částku provizorního zastřešení, já jsem s panem místostarostou Kubínkem na toto téma hovořil a další pro mě problematická věc, která v rozpočtu je, je že jsou nižší, nebo že jsou nižší předpokládaný náklady na rekonstrukci el. energie nebo rozvodů el. energie na Bezděkově ve škole. Když jsem mluvil s panem ředitelem Králem tak mi říkal, že těch 200tisíc je nedostatečných a měli bychom zvažovat a já tam souhlasím s tím navýšením. Já jsem měl původně návrh půl milionu. Těch 600tisíc se domnívám, že je tak akorát abychom měli zvážit, protože jedná se o školu. Těch 200tisíc tam nebude stačit, to tam rozkopeme tu školu, rozkopeme tam zdi, uděláme nějakou část za 200tisíc. Pak to tam teda nějak zafládrujem, děti tam budou chodit a pak zase za rok to veme nebo  za rok a půl to budeme znova otevírat až budou peníze a budeme to znova, znova rekonstruovat. Takže pokud už něco se bude rekonstruovat, tak už aby se to rekonstruovalo pořádně. To znamená tu částku, která odpovídá. Samozřejmě já to beru, že je to předpoklad a měla by se vysoutěžit co  nejnižší cena, která je reálná. Když jsem se koukal na rozpočet dál, tak mě zaujaly, o tom se tu dneska už hovořilo, dva projekty, který jsou v Jungmannově ulici a Sladkovského to jsou vlastně z toho IOPu jsou dotace, když jsem zapátral v minulosti v historii, tak jsem zjistil, že ta dotace už byla, už se o ní usilovalo v r. 2009, pak se o tom diskutovalo v r. 2010 a v lednu 2011 ještě než bylo ustanovený nový zastupitelstvo, tak ještě rada původní odstoupila od toho, protože samozřejmě je, byl rozbor z ministerstva pro místní rozvoj, který hovořil o značné předraženosti, tzn. vyšší částky. Když samozřejmě ten, ty rekonstrukce byly znova obnoveny, byly obnoveny už za tohohle toho vedení a tohletou radou, jsou tam zápisy z rady, takže rouhle tou radou, kde se říkalo, ale mě docela zaujala jedna věc, když jsem mluvil s ředitelem Králem, tak jsem se zeptal,jak to bude vypadat v tý Jungmannový ulici po tý rekonstrukci, on říkal, že samozřejmě má tam družinu, ta družina je teda v prvním a druhým patře, ve třetím patře už je tam od r. 2010 je tam Charita, prostě Charita tam provozuje tu část teda nemovitosti a mně spíš teď jde o to, že pokud se to bude rekonstruovat tak se sníží kapacita družiny o 2/3, to znamená zbyde jedna třetina. A co teda zbyde, pan ředitel Král bude muset dělat družinu ve třídách ve škole, takže nad tím by jsme se taky měli zamyslet a tam bych doporučoval snížení tý částky, který máme tam spolupodíl, tak ty snížení částky o 1milion korun. Měly bychom si… Co se týká Sladkovského  tak tam zase je spoluúčast, protože to je kvůli kanalizaci, takže tam doporučuju další snížení o jeden milion korun. A pak mám na srdci ještě další věc a to je v oblasti životního prostředí a ochraně ovzduší. Co se týká dotace, byla požádána dotace na monitorování a měření imisí škodlivých látek a ta dotace byla ministerstvem přislíbena a byla zaplacena první část. takže tam bych doporučoval abychom rozšířili rozpočet o půl milionu na měření imisí. Tady zaznívaly ty diskuze na sociální služby apod. ale podle mýho názoru se musíme tady starat o stav ovzduší i v našem městě a myslim, že není utěšení a měli bychom mít monitorování a měli bychom mít měření online, takže to jsou moje požadavky k rozpočtu. Děkuji.

p. Kubínek

- takže asi je zbytečné, poznamenali jsme si podněty, je zbytečné na ně odpovídat teď, myslím si, že po přestávce budeme mít na tyto věci dost prostoru, takže jak říkal starosta, vyhlašuju 20ti, 15ti minutovou přestávku.

p. starosta

- dámy a pánové pokračujeme teda v našem jednání a je to bod 6a) návrh rozpočtu na r.2013. já bych požádal kolegu Kubínka, který si psal ty návrhy, který tady padaly v připomínkách nebo v diskuzi. Prosim ten první.

p. Kubínek

- hlásí pan Svět…

p. starosta

-dobře… nejdřív pan dr. Svět, potom pan ing. Dobiáš.

Dr. Svět

- já bych se také rád vyjádřil k rozpočtu, který považuji za nevyvážený, za nevyvážený ho považuji proto, že některé položky rozpočtu jsou redukovány, dle mého názoru, až příliš razantním způsobem, zatímco v některých oblastech pak dochází k navýšení. Redukce se dotýká především snížení podpory sportovních klubů, sociálních služeb, investic a údržby majetku města, to jsou kroky, s kterými nemohu souhlasit. Do tohoto volebního období jsem vstupoval se závazkem poctivého a hospodárného chování s prostředky města a se závazkem podpory poskytovatelů sociálních služeb. V rozpočtu dochází k významnému objemu navýšení v úseku odboru tajemníka, který slouží k zajištění chodu úřadu. Domnívám se, že za současné, nepříliš optimistické situace města, kdy vyjmenované redukované oblasti podpory městem jsou a chcete-li musí být k této situaci města loajální, měl by obdobnou loajalitu projevit i samotný úřad. Navrhuji proto, aby v objemu mezd zaměstnanců úřadu byla zachována úroveň r. 2012 to znamená, že nedochází ke snížení ale je zachována, tzn ., že původně zachovaná částka 25 994 bude nahrazena částkou 24 913 a rozdíl ve výši milion 81tisíc včetně doprovodných odvodů bude přesunut do rezervy ekonomického odboru. Byl bych rád pokud by tento návrh byl vnímán výhradně věcně, jako racionální pobídka k optimalizaci chodu našeho úřadu, chtěl bych velmi důrazně vyslovit to, že nejsem nepřítelem zaměstnanců úřadu, jak by mě někteří do této role rádi účelově umístili. Práce zaměstnanců úřadu si vážím, protože vím, jak je náročná a mnohdy nevděčná. Nicméně naše město není izolovaným mikrosvětem v nějakém imaginárním okolí. Máme nejen své vlastní finanční problémy, ale současně musíme čelit negativním dopadům probíhající recese v našem státě a ostatně i v evropském kontextu. Očekávaný výhled z úst ekonomů není optimistický a hovoří o růstu, maximálně hodnotách kolem 1 % v horizontu 5-10let. Je proto nezbytné šetřit, chovat se zodpovědně a hospodárně a chtěl bych zdůraznit, že racionalizační opatření která zahájíme dnes, jsou prevencí mnohem razantnějších kroků v budoucnu. Jsem si vědom toho, že otázka mezd je vždy citlivá, jsem si vědom i toho, že můj návrh je pobídkou k populistickým a líbivým reakcím. A jsem si vědom i toho, že můj návrh může být červeným hadrem jen proto, protože ho navrhuji právě já. Zkusme se odprostit od negativních emocí
 a učiňme něco pro naše město, byť to nemusí přinést okamžitou a pomíjivou popularitu a uvědomme si, že rozhodujeme o penězích, které nám svěřili občané a kteří nám dali důvěru toto město spravovat. Myslim si, že máme příležitost tuto důvěru nezklamat.

p. starosta

- děkuji. Další v pořadí kdo chce hovořit je Dobiáš, pan Ing. Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- děkuji, já projdu všechny své návrhy, i když některé z nich už kolegové přednesli, tak  jenom na doplnění. Začal bych u řádku č. 6409 položka 6121 pivovar provizorní zastřešení a následující to jsou ty dva řádky, které zřejmě očíslované z excelu říkal kolega Vogl, možná tyto dvě položky já považuji, ačkoliv teď jenom odbočku, nevim jestli jsem to pochopil správně, když pan starosta hovořil o správě, že už je vysoutěžené, vysoutěžený dodavatel na zastřešení a čeká se na schválení? Pochopil jsem to, není tomu tak…

p. Kubínek

- čeká se na rozpočet a pak se bude soutěžit

Ing. Dobiáš

- to znamená ani projektová dokumentace ještě není

p. Kubínek

- projektová dokumentace k tendru je, hotová…

Ing. Dobiáš

- no a projektová doku… tendr na projektovou dokumentaci

p. Kubínek

- projektová dokumentace  byla udělaná  za Michala Cihly teď, protože prostě bylo potřeba pro ministerstvo udělat cenovou úroveň 13, tak bylo přepočítáno

Ing. Dobiáš

- já jsem se jenom chtěl zeptat jestli to už je, jakoby nestojí tady ve frontě a  ne to, takže to je jeden můj návrh. Dál bych podpořil návrh snížení řádku 4339 to je výzva rekonstrukce Jungmannova 670 o ty částky jak předkládal kolega Vlk, to samé Sladkovského 1365. Pak bych měl jeden návrh na řádek 6112 položka 5023, je tam odměna starosta, zástupci, já bych si dovolil navrhnout v rámci úsporných opatření, že bychom možná mohli vedení zúžit na starostu a jednoho místostarostu a tím ušetřit nějakých 700 – 800tisíc korun z položky 2miliony 156tisíc, protože když, možná to je jen optický klam, ale když porovnám odměny vedení města s odměnami celého úřadu, tak to na mě vrhá pocit, že je to skoro 8 %, tak já nevim jestli to je jenom klam… Protože tam je to 2miliony 150 a tamto je 25milionů, plus mínus by to tak mohlo být 7- 8%, což mi tak přijde jakoby velmi hodně. To je tento bod a pak bych se chtěl ještě zastavit u rozpočtového okruhu č. 1, kde je v rekapitul… celkový, celkové náklady, v nějaké rekapitulaci je daň z příjmů za r. 2012 ve výši 2,5milionu a pod tím hned asi o 2 řádky je hned rezerva na daň r. 2013, tak já teda nevim. Buď teda platíme daň za r. 2013 a v tom případě bych teda viděl, že daň z 2013 budem platit 2014, ale mě to spíš jako připadá, že si tam někdo ulil 2,5milionu, které tam někde jsou zaparkovaný jako rezerva na daň z příjmu, to je tohle a pak pod tím třetí rozpočtový okruh. Chtěl jsem se zeptat, možná jsem to špatně pochopil nicméně z těch čísel mi vyplývá, že pronájmem bytů město prodělává 20-30, 29tisíc korun nebo 30? Výnosy jsou 15milionů151tisíc a výdaje jsou 15milionů… jo pardon vydělává 15milionů 70tisíc zhruba? To mě jako vzhledem k tomu jak lukrativní je to záležitost, přijde velmi podivuhodné. Především jsem se pozastavil nad řádkem dotace hlavní činnosti, předpokládám, že to je dotace hlavní činnosti společnosti Teplo byty – milion korun. Pak je tam obstaravatelská odměna za byty města plus DPS milion 350, zálohy za městské byty do fondu oprav milion800, to asi ty opravy bych nechal víc, ale tady ty dvě položky, dotace hlavní činnosti a obstaravatelská odměna – já myslim že obstaravatelská odměna už jen tím, že mají k dispozici… předkladatel rozpočtu je tu někde? Můžete mi na to odpovědět? Ano, chtěl bych vědět, správa  bytového fondu, dotace hlavní činnosti a obstaravatelská odměna za byty města, co to je za položky.

Ing. Popelková

- takže ta obstaravatelská odměna za byty města, to je odměna, která vyplývá z mandátní smlouvy, která byla…

Ing. Dobiáš

- to je jakoby provize..

Ing. Popelková

- to je provize…

Ing. Dobiáš

- to je provize, kterou dostává Teplo-byty za to že pronajímá, že hospodaří s jeho majetkem jo?

Ing. Popelková

- je to odměna za to, že pro nás vykonává činnost správu bytů.

Ing. Dobiáš

- jo, a tu neplatěj v nájmu, aspoň teda jak třeba bývá to zvykem, že každý nájemník platí 20-30 nebo 100korunu na správu…

ing. Popelková

- ale to se vybírá v nájemném, které jde na účet města, ale oni za to, že to spravují, to hospodářství, mají město odměnu…

Ing. Dobiáš

- takže dostanou tamto to nájemné a ještě …

Ing. Popelková

- ne, to dostává město, oni dostanou obstaravatelskou odměnu

Ing. Dobiáš

- a ten milion je co?

Ing. Popelková

- ten milion to je posílení hlavní činnosti, to znamená, že jde do rozpočtu města. 

Ing. Dobiáš

- já si nemůžu pomoct, to jsou výdaje…

Ing. Popelková

- ano pro třetí rozpočtový okruh je to výdaj, ale pro první rozpočtový okruh je to příjem a první rozpočtový okruh je vlastně činnost města jako takového.

Ing. Dobiáš

- jasně, to znamená, že Teplo-byty nám dává milion korun jo?

Ing. Popelková

- ano, ne Teplo-byty, naše bytový hospodářství

Ing. Dobiáš

- správa bytového fondu, my máme bytové hospodářství jako město?

Ing. Popelková

- bytové hospodářství je naše, Teplo-byty ho na základě mandátní smlouvy pro nás obhospodařují

Ing. Dobiáš

- to je ještě horší než jsem si myslel

Ing. Popelková

- bytové hospodářství jako takové je stále naše na základě…

Ing. Dobiáš

- bytové hospodářství podle vaší definice je co? To jsou byty a nebytové prostory a domy…

Ing. Popelková

- ano, ano..

Ing. Dobiáš

- a pozemky, na kterých to stojí a tak jo?

Ing. Popelková

- ano

Ing. Dobiáš

- a to znamená jako nemovitý majetek

Ing. Popelková

- to je města

Ing. Dobiáš

- to je města

Ing. Popelková

- Teplo-byty na základě mandátní smlouvy

Ing. Dobiáš

- dělá správu

Ing. Popelková

- na základě smlouvy dělá správu tohohle toho majetku

Ing. Dobiáš

- a za to dostane milion350tisíc měsíčně, ne ročně

Ing. Popelková

- ano, ano

Ing. Dobiáš

- a ten milion nám vracej

Ing. Popelková

- oni nám ho nevracej, to jsou naše peníze, který jsou v tom třetím rozpočtovým okruhu, v tom bytovým fondu

Ing. Dobiáš

- a ty posilujou ten první okruh, dobře. Tak… já tomu taky nerozumim. Rozumim teda, že…

p. starosta

- promiňte, zase jsem obdržel takovou zprávu, že vltavská kaskáda začla odpouštět, že hrozí teda daleko zvýšení vodní hladiny, takže jsem se nevěnoval ani kdo se hlásil do diskuze. Je tady psanej pan Dvořák a pak pan Vogl. Pánové prosim, další potom z pléna.

p. Dvořák

- já budu velice stručný, něco v podstatě tady bylo řečeno věcně už mými předřečníky. Já bych stavěl na tom, co říkal Mirek, že neveďme zákopové války. Něco tady říkal Libor, pojďme skutečně uvažovat racionálně. My víme, že dneska v podstatě musíme schválit rozpočet, musíme, protože jinak by byl průšvih a  nemusíme říkat proč a obráceně bych byl nerad, abychom každej z nás byl něčeho rukojmí, to v žádném případě, abych musel zvednout ruku pro to jenom proto, že kolega mi zvedne ruku pro tu druhou položku. Padlo tady spoustu věcí, který se maj změnit v položkách. My teda víme, že dneska rozpočet schválit musíme, já jsem zásadně pro to schválit ho, tzn. jednat o změnách některých položek, ale samozřejmě já jako osobně jako Vlasta Dvořák zásadně nezvednu ruku pro zastřešení pivovaru, protože jsem tím byl podveden trochu, na druhou stranu jsem zásadně proti jakýchkoli akcím vůči zaměstnancům. Ať je to snížení platů, nebo zaměstnanecké struktury, to v žádném případě, protože je to věc taková narychlo ušitá z důvodu potřebujem někde sebrat peníze. Těch návodů, kde se daj sehnat peníze tady padlo daleko víc, tady se dají vytěžit daleko větší sumy na pokrytí ostatních položek. Jsem každopádně pro to posílit položku sociální služby a tyto záležitosti, protože  kvůli tomu tady město je a když už říkáme kvůli čemu tady město je, tak si taky řekneme kvůli čemu tady není. Není tady proto, aby skutečně vyhazovala peníze do věcí, který můžou počkat. Třeba, třeba se to prodá, třeba si Jirka Brodskej to jednou veme do vlastní invence a postaví si tam svatostánek sám pro sebe. Všechno je možné bez urážek, to beru jenom jako příměr, takže pojďme skutečně přistupovat k věcem racionálně, nebuďme nikdo nikoho rukojmí, nebuďme podjatý ani zaujatý. To co říkal Libor, přistupujme k tomu racionálně a věcně ať to racionálno zvítězí v nás a v těchto věcech se dneska rozhodneme správně. Děkuji.

p. starosta

- dalším kdo se hlásil je pan zastupitel Vogl.

p. Vogl

- tak děkuju, já ještě přicházim s dalším návrhem v podstatě volně navážu na vystoupení pana Dobiáše a mě taky tam zarazila samozřejmě ta obstaravatelská odměna, co se týče správy bytů. Město disponuje a nechává si zpracovat zhruba nebo disponuje bytovým fondem o počtu zhruba 200bytů, takže pokuď se zaměřím pouze na tu obstaravatelskou odměnu, což jsou skutečně peníze, který dostává někdo, kdo se o ty byty stará, tak utrácí nebo město to stojí milion350tisíc korun ročně. Za těch 200bytů to vychází zhruba 562,-Kč měsíčně na jeden byt. Upozorňuju, že cena obvyklá pro správu bytů je 130,-Kč. Toto je přesně ten příklad, jak se vyvádí peníze z městského rozpočtu a pan místostarosta Šrytr si to může napsat jako 28. korupční opatření. Já navrhuju, abychom skutečně byť je to samozřejmě společnost města, tak aby této společnosti jsme skutečně poskytovali přesně takovou částku jako je cena  obvyklá, takže já když vemu náš bytový fond, pronásobim to částnou 130korun na městský byt a měsíčně a zaokrouhlim to ještě významně nahoru, dojdu k částce 350ti korun. Takže můj návrh je následující respektive je to protinávrh k návrhu pana Dr. Světa. Skutečně navýšit částku do rezervy města o jeden milion korun, ale nikoli na úkor mzdových prostředků, ale právě této obstaravatelské odměny, takže částku milion350tisíc korun navrhuju ponížit na 350tisíc korun. Děkuji.

p. starosta

- díky, dalším, kdo se hlásí je pan zastupitel Děžinský.

Mgr. Děžinský

- dobrý večer, já bych rád reagoval na vystoupení pana dr. Světa a na jeho návrh, já bych chtěl ukázat ještě druhý pohled na věc jenom to, že se všude platy snižují nebo jsou platy zamrzlé a my bychom měli jít stejnou cestou, na druhou stranu si musíme uvědomit, že pokud budeme snižovat počty zaměstnanců nebo je nějakým způsobem snižovat jejich platy, tak se nám může taky stát, že nám ty lidi budou z toho města odcházet jako už se děje například na majetku odboru a  musíme si taky uvědomit, že ono  se nám to potom těch pár tisíc, co tady tím ušetříme, tak se nám to zase vrátí na pokutách a prostě na tom, že ty lidi budou odcházet za lepším hned jak budou moct a myslim si, že to není žádná iluze, slyšel jsem už několik hlasů z úřadu města od úředníků, kteří samozřejmě jenom čekají na lepší nabídku a pokud my chceme, aby to město fungovalo, aby to město neplatilo dále pokuty, aby tady byla nějaká stabilita, aby se to město rozvíjelo, tak si nemůžeme prostě v tomto okamžiku dovolit do takových věcí prostě vůbec zasahovat. Myslím si, že to by udělal jenom blázen, kterej právě naopak mrhá těmi penězi. 

p. starosta

- dalším kdo se hlásí do rozpravy je pan zastupitel dr. Svět. 

Dr. Svět

- já jsem v žádném případě nesrovnával to, že někde dochází k snižování mezd a tudíž se musí i na městském úřadě, to v žádném případě ne, to jste vykonstruoval někde. Nicméně chtěl jsem reagovat na návrh pana zastupitele Vogla, já se k němu plně připojuji a v rámci toho beru zpět svůj návrh. 

p. starosta

- pan Havlák

p. Havlák

- já nechci zdržovat jenom bych se malinko vrátil v čase, protože ten příspěvek, který tady byl od pana Procházky, já jsem strávil vedle v protipovodňový komisi, ale jenom bych mu chtěl říct, že já jsem taky, je to můj kolega, protože já jsem tady členem komise jako poradní orgán rady už bezmála 30let a můžu říct, že jsem vždycky když jsem měl doporučit městský radě nějaký dopravní opatření, tak jsem buď se na to místo šel podívat a nebo jsem ho přesně místopisně znal. Tím chci říct, že pokud by pan Procházka měl zájem, tak můžu říct, že určitě mluvim  za všechny vedoucí i úředníky, že mu ochotně vysvětlí, co na tom odboru, jednotlivých odborech se dělá, jaká je tam práce a věřim a jsem přesvědčenej, že potom z toho návrhu č. 1 přejde na ten návrh č. 2. Děkuju.

p. starosta

- děkuju. Pan tajemník žádá o slovo.

p. tajemník

- dobrý večer dámy a pánové, já si teda dovolím také se k tomu vyjádřit v době rozpočtu. Chci jen upozornit, že návrh finančního výboru není postaven na zákonném základě, protože předpokládám, že kdyby teda byla přítomna předsedkyně finančního výboru, paní Machová, tak by k tomu nedošlo. ZM nepřísluší řešit počet zaměstnanců, týká se to výhradně pravomoci rady města. Rada města na svém zasedání v prosinci stanovila počet zaměstnanců a na základě toho my jsme stanovili rozpočet. V návrhu rozpočtu na mzdy pro r. 2013 bylo mimo jiné samozřejmě rezerva na odměny, a mimo jiné tak jak stanoví kolektivní smlouva, která je schválená a platná, navýšení o 5% na mzdový fond, samozřejmě pokud to schválí zastupitelstvo, tento bod nebyl nikdy po dobu platnosti kolektivní smlouvy na ZM navržen a vůbec řešen samozřejmě vzhledem k tomu, že jsme veškerý rozpočet stahovali dolu, kde se dalo a na všech odborech jsme stahovali i co se vůbec dalo, aby zbylo něco třeba na odbor majetku na ty investice apod. tak se stáhlo jak to navýšení o těch 5%, který stanoví kolektivní smlouva, tak samozřejmě i nějaká rezerva , která byla na odměny. To znamená abych to uzavřel, pokud by v současný době nebo ten rozpočet jak je nastaven, pokud by dneska nechyběl žádnej zaměstnanec, byly by všechny místa obsazeny, tak jsme na nule, proto bych vás požádal, aby jste samozřejmě pro ten rozpočet tak jak je navržen zvedli ruku, ta dohoda jak říkal místostarosta Kubínek mezi úředníky a vedením města je daná a my jí budeme taky ctít a dodržovat a byl bych rád, aby to bylo schválený jako norma, protože by jsme jinak zkreslovali rozpočet a jsme na minimálním možným základě a pro mě rozhodnutí usnesení je RM v tomhle ohledu je svatý a ty mzdy jsou stanovený přesně podle počtu jak stanovila rada. Děkuju.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo jště do … pan ing. Hájek.

Ing. Hájek

- já bych chtěl jenom k tý správě bytovýho fondu. Samozřejmě to co jsme tady slyšeli je řada teda názorů, který vůbec jako nekorespondují se  skutečností a neznají podstatu věci, jenom tak na okraj. Ta správa bytovýho fondu je tak ztrátová, že z ní šly 3miliony korun do tý pokuty, která byla udělena minulý rok, jo. Takže asi takhle je to ztrátový teda. Pokud jde o tu mandátní odměnu, která teda tam je zahrnutá, tak ta mandátní odměna ve výši milion350 tisíc korun je zhruba o 200-300tisíc nižší než byla v r. 2008 když tuhletu správu vykonávalo město. Ve městě vykonávali tu správu, vykonávalo tu správu 5 lidí. 5 lidí na plný úvazek, takže asi takhle, jenom aby se vzali věci tak jak skutečně jsou. Děkuji.

p. starosta

- děkuji. Pan zastupitel Dobiáš, prosim. Potřetí… dobře, budeme muset hlasovat, zda pan zastupitel Dobiáš bude moct hovořit. Můžeme hlasovat, kdo je pro? 16 Proti? 0 Zdržel se? 1 prosim pane inženýre.

Ing. Dobiáš

- já se omlouvám , já chci se vrátit k té poslední položce těch 2,5milionu za tu daň, jestli je to tak jak si to myslim to znamená, že bychom jako do letošního rozpočtu zahrnuli daň z příjmu za dva roky, tak navrhuju, aby těch 2,5milionu šlo někam do rezervy, jedněch. Je to tak?

p. starosta

- teď jsem já tomu nerozumim

Ing. Popelková

- tam je daň na r. 2012 2,5milionu a pak je tam rezerva na tu daň na r. 2013, je to z toho důvodu, že my prostě nevíme jak vysoká ta daň z toho příjmu bude, jak se bude platit a prostě u tý hospodářský činnosti my tohle musíme nechávat. V případě, že nám přebydou prostředky, můžeme je potom převést do hlavní činnosti.

Ing. Dobiáš

- rozumíte, buď platim daň z příjmů za loňský rok a nebo na letošní, ale vy máte rezervu i na letošní rok a příští rok budete mít zase rezervu… Já tomu nerozumím. Je to daň z příjmu, není to žádná jiná daň

Ing. Popelková

- ano

Ing. Dobiáš

- daň z příjmů se platí do 6.měsíce následujícího roku, jasně ale to neví nikdo, že jo  

Ing. Popelková

- tak jde spíš o to, že druhý rozpočtový okruh se chová samostatně

Ing. Dobiáš

- vteřinku, kdyby jste nechala těch 2,5milionu někde v rezervě, protože oni se tady objevujou, že jo? Já beru spíše, že těch 2,5milionu je jakoby zaparkovaných, jo někde, když budou potřeba, tak se vytáhnou, tak to na mě jakoby působí.

Ing. Popelková

- no…

Ing. Dobiáš

- no a to by právě podle mě bejt nemělo, že jo.

Ing. Popelková

- ale tady jsme u…

Ing. Dobiáš

- protože když si to dáte do rezervy EO, těch 2,5milionu, tak je to stejný ne?

Ing. Popelková

- tady je to ale v jiným rozpočtovým okruhu, jo, to je samostatná činnost, to je hospodářská, to je něco jinýho.

Ing. Dobiáš

- ale máte to jako náklady

Ing. Popelková

- ale rezerva na EO jsou taky náklady

Ing. Dobiáš

- to ano, ale tam o nich víme, když začnete dělat rozpočtová opatření a berete si rezervu z ekonomického odboru, tak to každej jakoby chápe a vy si tu vytváříte ještě jednu rezervu, rozumim tomu tak nebo ne?

Ing. Popelková

- ano, ale ta je pro jinej rozpočtovej okruh

Ing. Dobiáš

- ty peníze jsou furt jedny, že jo, furt je to 2,5milionu.

Ing. Popelková

- furt je to 2,5milionu

Ing. Dobiáš

- jo, protože se tady dohadujem o každých 100tisíc, tak se můj dotaz zní, proč jsou jakoby, aby ten rozpočet musí být ze zákona vyrovnaný, ptám se, proč jsou tam ty peníze zaparkovaný, proč  je tam, proč to neřešíte příští rok, jestli mi rozumíte, protože teď nám to, protože my musíme mít vyrovnané příjmy a výdaje… 

p. Dvořák

- ona u toho nebyla…

Ing. Dobiáš

- aha… pardon… tak kdo odpoví mi na otázku? Já se zeptám, stane se něco když tam ta rezerva nebude? Zásadního? Na 2013.

Ing. Popelková

- no jde o to, že my potom když se hospodářská činnost nebude plnit náklady, tak jak je rozpočtujeme, tak by jsme jí museli zadotovat z hlavní činnosti, že jo a je to samostatnej hospodářskej okruh.

Ing. Dobiáš

- jsou to pořad jedny peníze a to naše.

Ing. Popelková

- nejsou to jedny peníze, je to na dvě účetnictví

Ing. Dobiáš

- dobře, ale jsou to naše peníze

Ing. Popelková

- no jsou to peníze města

Ing. Dobiáš

- no to myslim, jako města, takže je to jedna peněženka, druhá peněženka

Ing. Popelková

- ale my v případě, že jakoby chybí v hlavní činnosti a hospodářská činnost nám umožní a převedli a zadotovali hlavní činnost, tak to vždycky uděláme.

Ing. Dobiáš

- hm, já nevim, jak vám to mám vysvětlit. Rozumíte, mně jde o to, aby ty peníze byly, protože my na to samozřejmě zapomenem za měsíc o tom, že tam leží rezerva 2,5milionu na daň z příjmů za r. 2013 a já nevím proč, při tak napjatém rozpočtu tam máme náklad 2,5milionu, kterej je v zásadě jakoby příští rok, že jo. Rozumíte mi?

Ing. Popelková

- já vám asi rozumim, bohužel já jakoby…

Ing. Dobiáš

- my musíme mít ze zákona vyrovnaný rozpočet, jinej nelze přijmout a tím, touto operací…nesmí, to je první co píšou v zákoně o obcích, ale to je jedno a tou operací, že máme 2,5milionu na rezervě, si snižujeme nebo zvyšujeme potřebu příjmů o 2,5milionu korun. V rozpočtu, teď se nebavim o tom jaká je skutečnost, to se všechno změní, ještě 9x jak budou… víte, o co mi jde? Já když to sundám z tý rezervy, tak je můžu, můžu je rozdělit zaměstnancům, můžu je rozdělit sociálním službám, můžu je dát na investice do školy, protože podle mě, je to jenom účetní záležitost. 

Ing. Popelková

- já se abych řekla pravdu s tímhletím úplně nejsem jistá, protože ještě jsem to…

Ing. Dobiáš

- mně jde o to jestli fyzicky vůbec můžete, rozumíte za r. 2012 nemůžete fyzicky zaplatit daň z příjmů za r. 2013 

Ing. Popelková

- nemůžu

Ing. Dobiáš

- no, tak proč to tam je?

Ing. Popelková

- já vím, že to má svůj důvod, já jestli mi dáte prostor já ještě si to odkomunikuju a zjistim. Vím, že jsme to řešili, ale vim, že to…

Ing. Dobiáš

- ale my to potřebujeme za chvíli schválit jo

Ing. Popelková

- já vám to zjistim a během chvilky vám to řeknu

Ing. Dobiáš

- děkuju.

p. starosta

- hlásí se pan Vlk o technický.

Ing. Vlk

- paní inženýrko můžu ještě jenom, momentík než odejdete. Já bych se jenom chtěl zeptat, co se týká, tady se rozpoutala diskuze na daň z příjmů teda za r. 2013 ta daň se platí do kdy? Do 30. 6., je to tak? Toho roku. Tam jde, já teda už můžete se podívat, já teda možná ještě ke kolegovi Dobiášovi, že to zcela chápu, jako že to je finanční rezerva, že když jako budeme postupovat jako v letošním roce, tak pak nebudeme mít ani peníze na to, nebo na nutnej mandatorní výdaj, neboť to je daný ze zákona ten mandatorní výdaj, tak abychom vůbec jako pak měli peníze na zaplacení daně, protože pokuď to nezaplatíme včas, tak nám tam hrozí velký sankce a penále jo, takže pozor na to. Jestli se budem o tom bavit a diskutovat, takže já zase možná na rozdíl od tebe chápu, tuhletu finanční rezervu na daň, protože to už si jako připravuju dopředu, že tu daň budu muset z něčeho zaplatit. Děkuju.

Ing. Dobiáš

- můžu jenom technickou? Pleteš se Vladimíre proto, že to je rozpočet na r. 2013 a tam ty peníze se budou platit až v r. 2014 a ty nemůžeš z rozpočtu z r. 2013 platit nic z peněz 2013… no to je jedno. Tak to je ten můj návrh je, tu rezervu, buď jí zrušit a snížit o to výdaje, což je v zásadě to samý a tím by se jakoby uvolnilo, protože by jsme měli jako přebytkový o 2,5milionu a dalo by se to rozdělit na ty jiné věci, o kterých se tady pořád bavíme, kromě teda zastřešení pivovaru.

p. starosta

- zeptám se pan zastupitel Vlk a zastupitel Dobiáš vyčerpali své možnosti v technické poznámce?

Ing. Dobiáš

- jsem zcela vyčerpán

p. starosta

- děkuji, hlásí se ještě někdo? Prosím pan K

p. K
- tady z té dlouhé debaty vlastně vzniklo to, že ta mladá paní, pravděpodobně ji sem někdo strčil a ona vůbec neví, o čom to je vůbec a další věc. Musim souhlasit, tak jak to vysvětlil tady pán, tak mě to přijde logický. Jestliže máme mít vyrovnanej rozpočet a peníze který se budou platit až někdy někdy, což je jasný, já nevím kolik budu platit, takže já když na konci roku sečtu svoje příjmy výdaje, něco mi zbyde a  z toho to zaplatim, ale já hospodařim se svejma. Já si můžu  dokonce peníze dávat stranou, ale vy podle mě né na tohle. Když se to platí příští rok, nemůžete dneska schvalovat kolik zaplatíte příští rok. Podle mě to nejde. Podle mě je to takovej spor, že tvrdim, že tohle se nemůže odhlasovat, protože nikdo neví, jak to podle zákona je. Pan tajemník by to mohl možná vysvětlit, nebo aspoň někdo, ale tady prostě zase zákony nectíte podle mě. Kdyby jste si vzali někoho, kdo tomu rozumí a vysvětlil to na paragrafech, tady se vždycky jenom bavíme vdycky. To je ta úžasná věc, my nás nezajímaj paragrafy, nás zajímá, kdo co si myslí. Ať je to paní, nebo tady pán. Ale paragrafama to tady nikdo neodůvodňuje a já si myslim, já jsem si vdycky představoval, že vy musíte jednat na základě zákona, ale ten tu nikdy neslyšim, že můžete něco dělat, ale jen když vám to zákon dovolí. 

p. starosta

- hlásí se pan dr. Svět. Pane tajemníku, ale platěj se zálohy na daň, platěj se zálohy na sociální a zdravotní pojištění jak je to v týhletý věci? Pan dr. Svět technická.

Dr. Svět

- já jsem se jenom chtěl ujistit na začátku jednání jsme tady dostali dvojlist, změny v návrhu rozpočtu, chtěl jsem se zeptat, co to je? Prosim?

p. tajemník

- protože ta doba samozřejmě běží, tak jsou to další rozpočtová opatření a ona to vysvětlí paní Ing. Popelková.

Dr. Svět

- tohle jsou ale změny v návrhu rozpočtu na r. 2013

p. tajemník

- ano, to jsou dotace, přišly nové rozhodnutí a tak

Dr. Svět

- ale tam jsou některé věci, které jaksi né úplně souhlasí s předloženým rozpočtem.

p. Kubínek

- můžeme je neschválit, můžeme je vyhodit.

Dr. Svět

- no já tak jestli to někdo předloží nebo…

p. tajemník

- bude to součást dalšího bodu samozřejmě

Dr. Svět

- jo, mně jde o to, co s tím bude

p. starosta

- takže čekáme na paní inženýrku? Takže poprosim paní Ing. Popelkovou, je tam? Není

p. Kubínek

- ještě chvilku

p.starosta

-tak ještě chvilku jí dáme na to…kolik? Dobře hlásí se paní Legnerová.

Mgr. Legnerová

- já možná jenom jestli bych mohla ke  Sladkovského a  Jungmannově k těm dvěma projektům,  které tady byly zmíněné. Jedná se o dva investiční projekty, na které město získalo dotaci, ta dotace zhruba na každý ten projekt je kolem 10ti milionů korun. O tu dotaci město usilovalo poměrně dlouho, není pravda, že by ji nedostalo z důvodu, že by nějaké ministerstvo nám ji neschválilo, protože je nehospodárná, spíš ten projekt nebyl, byl na poprvé podán tak, že nebyl přijatý, takže nebyl dobře napsaný. Ten projekt asi některé položky měl nadhodnocené, to je pravda, a proto nebyl přijatý. Pak byl přepracovaný a v přepracované verzi byl schválen. Je to jsou to projekty investiční, tzn. že ty částky, které byly schváleny, jsou částky, které jsou plánované na rekonstrukci,  v současné době probíhá výběrové řízení na realizátora té stavby, takže může se stát, že při realizaci ta stavba bude levnější, rozhodně nemůže být dražší. Prostě ta ty částky, které jsou v projektu jsou tabulkové, tak jak byl udělaný stavební rozpočet, takže my můžeme vysoutěžit nižší cenu. Na každý ten projekt město získalo zhruba 10milionů pokuď by ty objekty sloužily pouze pro sociální služby, tak by byly plně hrazeny z dotace, protože v každém z těch objektů jsou ještě další z těch nákladů, které nesouvisejí jen se sociálními službami, ale budou dál pro město, tak jsou tam další náklady, které musí město uhradit ze svého rozpočtu. V Jungmannově ulici tam je školní družina, vlastně je to objekt, který je poměrně v centru města a město by možná těžko získávalo jinde finanční prostředky na rekonstrukci domu, který je poměrně v centru a všem občanům na očích. Objekt ve Sladkovského ulici slouží jako azylový dům, jedná se o objekt, který je sice stranou, není tak na očích občanů, slouží jako azylový dům, ale přesto tu rekonstrukci objekt potřebuje. Já bych řekla, že získání těch dotací byla jedna z posledních šancí, jak tyhle ty domy zrekonstruovat, protože v době, kdy jsme o dotaci žádali, jsme byli vyloučeni, v analýze vyhodnocený jako vyloučenou romskou lokalitou, to už nejsme a dneska těžko na tyhlety objekty a na tyhlety služby by jsme získávali peníze v takovém objemu. To co jsme získali je opravdu poměrně vyjímečné v dnešní době a navíc díky tomu, že jsme získali peníze na tyhle dva  investiční projekty, tak se nám jako sociálnímu odboru podařilo získat peníze na sociální služby, který v těch objektech se budou provozovat, takže na krizové lůžko, nebo na krizovou službu na Sladkovského tak na služby nízkoprahového klubu a sociálně aktivizačních služeb pro rodiny a pro děti a mládež v Jungmannově ulici. Takže jenom proto jsem vám chtěla vysvětlit, že ty peníze, které jdou z rozpočtu města, podle mě nejsou uplně ztracené. To je všechno. 

p. starosta

- děkuji. Pan zastupitel Vlk. Potřetí? Takže budeme muset hlasovat zda může pan zastupitel vlk promluvit, takže připravte hlasování. Kdo je pro, aby pan Ing. Vlk mohl hovořit? 16, proti 1, zdrželi se 0. Vidím, že tento návrh byl přijat. Prosim

Ing. Vlk

- já jenom reakci na paní Mgr. Legnerovou. Ona dobře ví, že jsem u ní byl a že jsme to diskutovali, já ještě chci předejít tomu, jak ještě nám pan Dr. Svět říkal, že se musíme hospodárně chovat a hospodářsky vůči jako městu. Já jenom, co se týká tý Jungmannovy rekonstrukce a Sladkovského, já samozřejmě jsem se jako zastupitel všechno dozvěděl na poslední chvíli, ono se to vždycky tady všechno tutlá a řeší se to uplně někde mimo, na žádným zastupitelstvu se to neřešilo, takže asi teď je prostor minimálně to teď řešit, protože já když jsem se pak pátral a viděl jsem zase je tam vybraná firma, která tady, což je zase roudnický evergreen, protože my si sami neumíme obhospodařit  dotace, takže my si musíme najímat firmy, takže tam je nějaká firma RoPro a.s., která samozřejmě když jsem se pak informoval, tak jiný, jiná města s ní nebyly spokojený, ale to už je otázka úplně jiná. Ta vždycky my někoho vybíráme za nějaký peníze a pak si to ani sami nejsme schopni ošéfovat, takže to je jedna věc. Druhá věc je, já nechci, aby se zrušily dotace nebo aby se to zrušilo. Já jsem navrhoval snížení z tý částky 2milionů600tisíc v Junmannově ulici o milion korun, tzn. na milion600tisíc a 2miliony 800tisíc taky o milion korun, protože jsou to výdaje, který platí město a jsou to výdaje, které samozřejmě můžeme to vysoutěžit, ale zase níž a věřim tomu, že se budem chovat hospodárně, to znamená já celkově z obou dvou rekonstrukcí navrhuju, aby se snížilo o dva miliony, takže to je jedna věc a druhá věc je, když já jsem se bavil samozřejmě s projektantem a když jsme to diskutovali, tak samozřejmě projektant dělá rozpočet na základě doporučení , tzn. na základě doporučených cen, ale samozřejmě můžem vysoutěžit nižší cenu, takže mně jde jenom o to, aby už tady dáváme signál, protože kdo se bude účastnit soutěže, tak se podívá na rozpočet města a na rozpočtu města uvidí, že tady máme uvažujeme s částkou já nevím 8milonů700tisíc korun, tak samozřejmě ty ceny budou různě napalovat a budou se přibližovat k tý ceně, takže ono na jednu stranu se jako domnívám, že jako a navíc ještě tímhletím  vlastně ještě blokujeme další finanční prostředky, který bychom mohli navrhnout dál, protože rozpočet je pouze návrh, ještě se tady o tom bavíme jak přesuneme finanční prostředky a jak s nima budeme s těmi finančními prostředky hospodařit. To znamená do jaký oblasti, do jaký, protože když pak na to nebudou, protože i ty příjmy se domníváme. Jinak chtěl jsem upozornit na tvorbu hrubýho domácího produktu ČR samozřejmě Roudnice nevisí, ale visí na tom, jakej bude výběr DPH, jaký bude samozřejmě i z příjmů teda právnických, protože příjmy jsou příjmy z právnických osob a z toho je normálně DPH tzn. zo jsou jako dalece… a já zase věřím tomu, to co říkal se musim zase přiklonit k panu Dr. Světovi, že skutečně můžem očekávat, že ty částky budou nižší, protože ten signál je, že i ten výběr DPH bude nižší a teď už je, jsem koukal nějakých 13 %, takže i s tímhle tím vědomím by jsme tady měli operovat a né si  myslet, že když máme v rozpočtu v příjmových položkách 200milionů nebo přes 200milionů, takže ty můžeme jako všechny utratit, ono to pak jako může být i za čtvrt roku úplně jinak a o tom pak můžem tady diskutovat. Děkuju. 

p. starosta

- děkuji, hlásí se paní Legnerová ještě.

Mgr. Legnerová

- já bych jenom ještě ráda naposledy připomněla, že město uzavřelo smlouvu o dotaci a zavázalo se v té smlouvě k tomu finančnímu plnění, takže jedná se o to, že samozřejmě můžeme vysoutěžit nižší cenu, ale v současný době my jsme ten závazek jsme uzavřeli. Samozřejmě pokud ta stavba celá bude levnější, tak bude levnější jak ta stavba, jako ta část z té dotace, tak samozřejmě i náš vlastní podíl. Všechno, co my platíme z našich zdrojů, je jenom poměrná část toho, co nám neuznali jako část té dotace, protože to teda nesouvisí pouze se sociálníma službama, tak to jsem vám jenom chtěla připomenout a jenom pak ještě jsem chtěla připomenout, že vlastně stavba nebo rekonstrukce Jungmannovy i Sladkovského jsou zakotveny kromě dalších dokumentů v komunitním plánu v třetím komunitním plánu na r. 2013-16, který byl schvalován v prosinci loňského roku, je to opatření 1, priorita 5a6. Takže vlastně v tom komunitním plánu jenom jako v jednom z dokumentů jste toto schválili.

p. starosta

- děkuji. Pan Ing. Vlk technická

Ing. Vlk

- já jenom jsem se chtěl zeptat, jak to bude se školní družinou?

p. starosta

- já bych prosil pana Péma na mikrofon

Mgr. Pém

- já jenom žasnu, pan Vlk před hodinou a půl tady se zastával občanů a najednou když chceme  pro ně vybudovat zařízení, tak to brzdí, já nevim to asi jsem z tý zvláštní školy nějakej ujetej.

p. starosta

- ještě jednou pan Vlk technická.

Ing. Vlk

- né, já nechci abychom se tady přestřelovali, omlouvám se kolegům. To vůbec nejde o to, že bych chtěl něco brzdit a jsme tady jako občani a mně šlo jenom o to, jak řekneme řediteli, že si musí udělat družinu jako ve škole ze tříd, no tak jako budeme musíme to říct realisticky, ale já když jsem si čet ty záznamy z minula, co se týkalo tý družiny, tak nejdřív mi bylo přislíbeno, že se postaví nová družina, pak se to teda zamítlo a pak se to vůbec neřešilo. To je celý děkuju.

p. starosta

- pan Pém, prosim

Mgr. Pém

- no na to já musim reagovat v té škole družiny jsou, ale protože tam je nadbytečný počet dětí, za který nám nikdo neplatí, teď už snad se to nemusí, ale v minulosti nám za ně nikdo neplatil. Tam byly ty děti narvaný na půdě ve vedru, v zimě tam byla zima, tak to si zavinila ta škola a pan ředitel Král sám do téhle situace se dostal. Tak ať si to řeší. Zkrátka město se rozhodlo tady to rekonstruovat, pan Král to pochopitelně ví a já bych se domníval, že jako ředitel školy už ví, kam ty děti do družiny dá.

p. starosta

- děkuji, ještě někdo do rozpravy se hlásí? Nehlásí. Takže tady zaznělo řada návrhů na změnu v rozpočtu a já bych teď požádal jestli pan tajemník nebo paní…

p. Kubínek

- já to zkusím….

p. starosta

- nebo … zkusí pan místostarosta zrekapitulovat. Pane kolego já bych si dovolil předat teďko řízení, jdu na krizový štáb

p. Kubínek

- no, ale to budeme hlasovat ale

p.starosta

- teďko

p. Kubínek

- protože teď už budeme hlasovat, takže já ti pomůžu, první Jiří Vogl – byla to otázka Bezděkovské školy 4miliony 500 rozdělit na 4miliony pivovar, rozdělit fasádu, el. rozvody, střechu – Bezděkovské školy zbytek asi 800 nebo 600tisíc nebo 950tisíc dát do rezervy pro sociální služby

p. starosta

- já se zeptám, ale vždyť my jsme hovořili, že na tu školu máme v rozpočtu nějaký peníze. 

p. Kubínek

- já jenom můžu? Já se musím takhle přihlásit

p. starosta

- prosim, povídej

p. Kubínek

- jenom co se týče Bezděkovské školy. Na Beděkovskou školu v r. 2006 byl udělán projekt na kompletní zateplení, zastřešení, opravu střechy a celkovou fasádu. Vzhledem k tomu, že ty projekty 2x nebyly úspěšné, tak ten projekt je třeba aktualizovat, má téměř všechno, myslím, že je třeba změnit studii proveditelnosti podle současných podmínek a čekáme na výzvu ministerstva životního prostředí, že se přihlásíme do programu a tu školu dáme do pořádku, tak jak jsme chtěli už v r. 2006 a 2009, protože pan ředitel si nárokoval v návrhu rozpočtu přes majetkový odbor částku 200 nebo  250tisíc na elektro opravu, na opravu elektro, která tam je v havarijním stavu, tak zůstal v rozpočtu pouze návrh na opravu elektra s tím, že ostatní rekonstrukce se pokusíme řešit formou dotace. Jestli je 200tisíc nebo 250tisíc na elektro málo, ten návrh předkládal pan Jonák, tak je ten nejmenší problém se domluvit na tom, že chceme elektriku udělat, rekonstrukci el. udělat a pak rozpočtovým opatření pokud nám zůstane rezerva, pokud nebudem toho medvěda porcovat až nevim kam, tak prostě můžeme rozpočtovým opatřením pokud vysoutěžíme za víc než 200tisíc doplnit tuto částku, takže toť otázka. Já si myslím, že jde jenom o schodu tu elektriku udělat nebo nechceme. Není asi problém, protože by jsme byli blázni, kdyby jsme nezhodnotili alespoň částečně tu budovu, zbytek nechat na šanci dotační politiky, to je jenom na vysvětlení, že to není v rozporu s ničím. 

p. starosta

- pan Vogl technická

p. Vogl

- to samozřejmě není v rozporu s ničím nicméně já to jenom před hlasováním teda doplním. Já skutečně chci, aby se tam za těch 100 let existence té školy objevily v rozpočtu peníze na nějakou regulerní údržbu a nenechali se tady vždycky uchlácholit, že se někde nějaký peníze v dohledný době seženou. Nikoli. Já si myslim, že by jsme měli prostě odstoupit od zcela nesmyslné akce jako je oprava pivovaru za nějakých 5milionů korun, což je tedy úsměvné, protože upozorňuju, že zastřešení pivovaru jenom když udělám lešení a zastřešení nějakou plachtou, tak to bude stát 50milionů, takže to je tak možná na nějakou projektovou dokumentaci nevim na co, jsou to tak možná vyhozený peníze a já si myslím, že v současné době  by jsme měli ty peníze utratit maximálně efektivně a přikláním se k tomu a souhlasim s panem Kubínkem, že tady prostě rodičům, který posílaj do bezděkovský školy svoje děti, od r. 2006 slibujeme nějakou nápravu a skutek utek. Tam už padaj tašky ze střechy, už jsem to tady říkal mnohokrát a teď si myslim, že je správná příležitost jak to myslí prostě s lidma a s dětma tady v tom městě dobře, tak aby jste ten můj návrh podpořili. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, takže…. Čili je tu návrh rozdělit částku, která je na pivovar na tyto tři, nebo čtyři…

p. tajemník

- jedná se o dva miliony na fasádu na Bezděkov, 1,5milionu na opravu střechy, 600tisíc na elektroinstalaci a 950tisíc do rezervy buď EO nebo na rozdělení někam do jiných položek.

p. starosta

- takže připravte prosim… jednotlivě budeme hlasovat? Nebo jako celek?

p. Kubínek

- nech hlasovat, protože tam je ta částka 4,5milionu, takže…

p. starosta

- ano jako celek, dobře. Připravte hlasování prosim. Kdo je pro? 7 Kdo je proti? 9 Kdo se zdržel? 2 Tento návrh neprošel. Pane kolego můžete další návrh který byl navržen?

p. Kubínek

- druhým návrhem byl návrh Vládi Vlka, týkal se pivovaru jestli jsem tomu rozuměl dobře částku pivovar nechat, snížit částku 4,5milionu na 1,5 nebo  2miliony … na 1,5milionu, pardon já jsem si psal 2 a zbytek dát do rezervy EO s mašličkou pokud … až po výsledku výběrového řízení doplnit požadované prostředky. Víceméně je to logický. Láďa to myslí tak, že v podstatě pokud budeme soutěžit a psát dělat tendr, tak soutěžící nebudou vědět, jakou částku v rozpočtu máme a měli by se řídit objektivitou, pak se to dá rozpočtovým opatřením…

p. starosta

- změnit

p. Kubínek

- změnit, protože to bude mít mašličku pivovaru. Takhle, Láďo, takhle to bylo myšleno?

p. starosta

- dobře, připravte prosím hlasování

p. Kubínek

- no rozpočtový opatření zase v zastupitelstvu

p. starosta

- zeptej se, co je? Jo už jdu, už jdu, odhlasuju. Slyšeli jste návrh na hlasování, táži se vás a nebo začneme hlasovat, máte ho už připravenej… táži se, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 3 Kdo se zdržel? 3. Tento návrh byl přijat.

p. Kubínek

- třetím bodem je návrh Libora Světa, mluvil o podpoře sportovních zařízení, to bylo ve vazbě na zkrácení 145tisíc na sportovní komisi.

Dr. Svět

- marně hloubám ve své mysli a na nic takového si nevzpomínám, já ne…

p. starosta

- ne říkal, že to stahuje…

Dr. Svět

- já jsem se připojil k návrhu pana Vogla a řek jsem, že pokud tento návrh bude, tak stahuju ten svůj, protože bude to řešeno touto rovněž racionální cestou.

p. Kubínek

- jasný, takže, ale stejně když mám slovo, tak si neodpustím. Dotace do sportovních organizací byly domluveny přímo s předsedou sportovní komise, částka, kterou byla sportovní komise krácena, nejde nikam mimo sport, jde zase do sportu, jde na studii krytého plaveckého bazénu, protože tam je třeba udělat mnoho opatření, aby bazén byl funkční i v budoucích letech. Takže se souhlasem sportovní komise, tato částka byla převedena právě na tuto studii, pro kterou, pro činnost této studie byla vytvořena zvláštní komise, která takto doporučila radě, takže to bylo jenom vysvětlení. Takže Liborovi se omlouvám, protože já jsem nerozuměl tomu, protože to byl uplně jiný návrh, 

p. starosta

- já udělám přestávku, protože potřebuju odejít.

p. Kubínek

- takže beru zpět. Takže udělej přestávku na chviličku, protože…

p. starosta

- dámy a pánové…

Mgr. Pém

- já myslím, že ing. Dobiáš tady měl mnoho návrhů…

p. Kubínek

- jo to je, Mirku určitě, potom pokračujem, těch bodů je 9

p. starosta

- já bych udělal přestávku, potřebuju se účastnit krizového řízení
Byla vyhlášena přestávka z důvodu jednání komise k povodním.

p. Kubínek

- připomínka p. Dobiáše, týkala se vyřazení položky 4,5 mil. pivovar pryč

ing. Dobiáš

- beru zpět

p. Kubínek

- takhle, Jungmannova, Sladkovského, tam jsme hovořili o té, o milionu, já jsem přesvědčenej o tom, že Monika to tady Láďovi vysvětlila, že takto zní ISPROFIN, který byl vyplněný, tak probíhá výběrové řízení, které teda běží a já pochybuji, že bychom v této fázi byli schopni požádat ministerstvo pro místní rozvoj, aby nám změnilo v průběhu výběrového řízení pravidla, Jungmannova, Sladkovskýho, to je stejný, to jsou vlastně dvě akce, které jsou vypsány sice jednotlivě, ale v rámci jednoho balíku, takže já si myslím, že to, chcete o tom hlasovat nebo, nechcete a pak jde o úsporu jednoho zástupce starosty, ono lze cokoli, počet stanovuje zastupitelstvo, počet zastupitelů na příští volební období schvaluje také zastupitelstvo, pokud zastupitelstvo schválilo dva místostarosty může schválit cokoliv v tomto případě, ovšem v tomto případě to asi nebude tak jednoduché, to by muselo jít asi o odvolání, ne, pokud je odvolán jako místostarosta, je člen zastupitelstva, nikoli člen rady, místostarosta, starosta je automaticky členem rady, pakliže se zruší jako místostarosta, přestává být místostarostou i členem rady. já předám starostovi, který se vrátil a předmětem je připomínka ing. Dobiáše

p. starosta

- já bych Tě ještě poprosil, zase mám telefon

p. Kubínek

- no tak samozřejmě, je to návrh, musíme o něm nechat hlasovat, ale no tak, já předpokládám, že se vrátí (p. starosta), já jenom jestli k tomu můžu velice krátce, zastupitelstvo pokud schvalovalo počty zastupitelů a místostarostů, tak schválilo počet, který v současné době je, může hlasovat i takto, takže já pokud mám stále slovo, tak nechávám hlasovat o tom, že zastupitelstvo rozhodlo o tom, že na městském úřadě bude pracovat jeden, ale je to pravda, je to co říká Libor, je to nelogický

Dr. Svět 

- můžu, tak ten návrh by musel znít, že zastupitelstvo odvolává konkrétní osobu

p. Kubínek

- to by muselo být tak

ing. Dobiáš

- zastupitelstvo určuje počet místostarostů

p. Kubínek

- ale na volební období a to určilo

ing. Dobiáš

- stejně tak, když se rozhodneme, že budeme mít 3 místostarosty, tak to uděláme prostým usnesením a to je stejné usnesení, jako že se rozhodneme, že budeme mít jednoho, to už je na vaší dohodě koalice

p. Kubínek

- to musí rozhodnout zastupitelstvo

ing. Dobiáš

- já myslím, že to stejně neprojde

p. Kubínek

- tak to jsou dva kroky, nejprve jeden místostarosta a pak bude o odvolání jednoho

ing. Dobiáš

- to už je návrh, který někdo předloží

ing. Vlk

- to je návrh, že místo dvou bude jeden a ušetří se 750 tisíc, teď jde o to jestli to chceme

p. Kubínek

- to je nehlasovatelný, to se musí odvolat

p. starosta

- ať p. tajemník vysvětlí

p. Kubínek

- ne to je tak jak jsme říkali, to je nehlasovatelný usnesení, protože ten princip by musel vypadat jinak, nejdříve odvolat

p. starosta

- p. K nemáte slovo

ing. Dobiáš

- to by totiž bylo tak, že když odvoláme místostarostu, tak stále jsou dva a já chci, abysme rozhodli, že bude jeden a potom teprve následuje ta operace, kterej to bude, protože když odvoláme místostarostu jednoho, tak máme stále dva místostarosty

p. Kubínek

- no a pak musí následovat ten druhý krok, stanovit počet místostarostů

ing. Dobiáš

- ale my přece nemůžeme, co je

Mgr. Pém

- navrhuju ukončit tuto nesmyslnou debatu, dej hlasovat

p. Kubínek

- já nechám tedy hlasovat ať je legrace

ing. Dobiáš

- snížit počet uvolněných místostarostů, abysme uspořili 768 tisíc

p. Kubínek

- to znamená, uvědomme si, že v podstatě budeme mít o jednoho, pokud takto učiníme, pak musíme udělat ten krok a jednoho místostarostu odvolat

ing. Dobiáš

- ale nebudeme ho odvolávat když nevíme, jestli chceme mít jednoho nebo dva, o tom rozhodneme hlasováním

p. Kubínek

- takže jenom krátce, já zopakuju návrh p. Dobiáše, zastupitelstvo bude hlasovat o tom, jestli chce mít jednoho nebo dva místostarosty

Mgr. Pém

- já to zopakuji jako předseda návrhové komise, p. Dobiáš navrhuje, aby uvolněný místostarosta byl jenom jeden

ing. Dobiáš

- tak, děkuji

p. Kubínek

- no tak pojďme hlasovat

Dr. Svět

- vezmu p. zastupiteli Dobiášovi trošku vítr z plachet, my už jsme v červnu, takže nemůžeme ušetřit celý roční plat, že jo

p. Kubínek

- ale co kdyby

ing. Dobiáš

- dobře, tak to bude jenom 350, to jste ale prošustrovali s tímto rozpočtem, tak hlasujem

p. Kubínek

- hlasujeme pro jednoho uvolněného místostarostu - pro 8, proti 9, zdrželi se 2, návrh neprošel.

ing. Dobiáš

- tak jsme neušetřili

p. Kubínek

- návrh neprošel, předávám slovo p. starostovi

p. starosta

- já bych potřeboval, dámy a pánové, aby se toho držel p. místostarosta Kubínek, protože přišla zpráva od hasičů, že má být plošná evakuace Hrobec a Libotenic, takže se teď sháněj různý věci, buď teda pokračujte, já se omluvím, nebo přerušíme jednání, já nevím, co bych teď

Mgr. Pém

- prosím vás, já navrhuju, teď už je ten rozpočet hlasovatelný, protože jsme se k tomu dobrali, všechny pozměňovací návrhy jsme probrali

ing. Dobiáš

- ještě tam jsou asi ještě 3 moje

Mgr. Pém

- dobře

p. Kubínek

- další protinávrh ing. Dobiáše, rozpustit rezervu v hospodářské činnosti v II. rozpočtovém okruhu ve výši 2,5 mil. Kč

ing. Dobiáš

- zrušit ji

p. Kubínek

- zrušit a ing. Popelková k tomu podá výklad

ing. Popelková

- já se omluvám, že jsem si tuto věc musela ujasnit s ing. Balatým, který ten rozpočet dělal přede mnou, co se týká téhleté rezervy, je to rezerva na daň z příjmu, kterou máme ze zákona právo vytvářet, ta daň z příjmu je splatná k 31. 3. 2013 potažmo 2014, je to určité opatření k tomu, kdyby nebyl schválen rozpočet a jelo se na rozpočtový provizorium tak, aby ten rozpočtový okruh moh fungovat, protože je to samostatná část toho rozpočtu

ing. Dobiáš

- můžeme to zrušit

ing. Popelková

- můžeme to i zrušit, já bych doporučovala určitou část zachovat, protože doopravdy nevím, jak bysme se zachovali v příštím roce, kdyby nastala situace, která je dnes, je to samostatný okruh, chová se to samostatně, takže je z toho brát by taky nebylo úplně dobrý

p. Kubínek

- protože to byl protinávrh, já o něm nechám hlasovat, Mirku opakuj návrh na usnesení

Mgr. Pém

- rezervu, která je plánována na platbu daně pro r. 2014, převést do rezervy ekonomického odboru

ing. Dobiáš

- tak to nechte bejt, já to beru zpátky

p. Kubínek

- takže díky, to je státotvorné

- další připomínka byl Vlasta Dvořák, to bylo posílit sociální služby a vyčlenit z rozpočtu, odebrat položku 4,5 mil. na rekonstrukci nebo na provizorní zastřešení pivovaru, takže bereš zpátky, takže je tam jenom to, ty s tím nesouhlasíš

ing. Dobiáš

- takže odebrat dalších 1,5 mil. z toho

p. Kubínek

- to je návrh na usnesení vůbec, já jsem rozuměl tomu, že Vlasta chce 4,5 mil. z toho pryč vůbec nepodpořit zastřešení pivovaru, takže to je jasné, takže Mirku návrh na usnesení

Mgr. Pém

- částku vyčleněnou na zastřešení pivovaru ve výši 4,5 mil.

ing. Dobiáš

- už jenom 1,5 mil.

Mgr. Pém

- tak to je ale nový návrh pana Dvořáka, ten není možnej ne

ing. Dobiáš

- tam jde o to, že už se ty 3 mil. odebraly

Mgr. Pém

- samozřejmě, že měníš, ale už mlčím, takže částku 1,5 mil. na zastřešení pivovaru vyjmout a dát ji do rezervy na sociální služby - pro 5, proti 12, zdrželi se hlasování 2, návrh neprošel

p. Kubínek

- další protinávrh - obstaravatelská odměna, 1 milion do rezervy, 350 tis. Kč ponechat, návrh na usnesení je jasný, pojďme hlasovat o tomto návrhu - pro 13, proti 5, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen, toť otázka, jak mandátní smlouva

- další návrh p. Děžinského nechat odměny, nesnižovat odměny, to byl jediný návrh, takže o tom můžeme hlasovat, je to relevantní, je to v návrhu rozpočtu, takže dalším návrhem byl návrh Dr. Světa, který se ztotožnil s návrhem p. Vogla, týká se obstaravatelské odměny, ta se hlasovala, takže není třeba hlasovat podruhé a posledním pozměňovacím návrhem byl návrh p. Dobiáše a o tom už jsme hovořili, p. Dobiáš ho vzal zpátky

Mgr. Pém

- já bych dal kontrolní otázku, jak bude rada plnit mandátní smlouvu, no tak to jsem zvědav, kde na to vemete teda

ing. Popelková

- já bych chtěla jenom zastupitele upozornit na to, že dostali na stůl ještě změny rozpočtu oproti tomu co dostali e-mailovou komunikací, ten první list, kde je tabulka s červenými písmeny jsou hlavně změny rozpočtové skladby, řekla bych, že se vás to moc netýká, to jsou takový interní věci, co se týká účetnictví, nedošlo tam k přesunům z hlediska peněz, jsou to vyloženě opravy rozpočtové skladby. Ten druhej papír, ten už je zásadnější. Vzhledem k tomu, že jsme v polovině roku a schvalování rozpočtu se nám opozdilo, tak v průběhu té doby, co jsme zveřejnili rozpočet nám přišly rozhodnutí na dotace, takže je potřeba do rozpočtu zabudovat nové dotační tituly, takže se tam objevila dotace na monitoring ovzduší, ovlivnilo to jak příjmovou, tak výdajovou stránku. Pak nám došla dotace nebo příspěvek na pěstounskou péči, takže to nám opět ovlivňuje stranu příjmovou a výdajovou s tím, že to nemá žádný dopad rozpočet jako takový, co je v příjmech, máme i ve výdajích a pak město obdrželo dary na dětský den a na výstavbu dětského hřiště u 3. ZŠ, takže tohleto se tam projevilo jak na příjmové, tak výdajové straně. Já nevím, jestli máte k tomuhle tomu, k těmto změnám nějaký dotaz

p. Kubínek

- takže je k tomuto doplnění rozpočtu nějaká připomínka

ing. Dobiáš

- já nevím, jestli si pamatuju přesně, ale mám pocit, že grantový systém podpory sociálních služeb nebyl 3 mil.

ing. Popelková

- ano tam došlo ještě ke změně, že jsme DD odebrali plánovaný příspěvek, já to teď nemám před sebou, 

p. Kubínek

- milion 400, milion 50 a ten byl rozdělen

ing. Popelková

- a ten byl rozdělen, že byly navýšeny o 400 tis. sociální služby a ten příspěvek 1050 tis. byl dán do rezervy na ekonomický odbor s tím, že je účelově vázaný zase na DD a bude se uvažovat dál

ing. Dobiáš

- nechci bejt protivnej, ale to jste nám měla říct, dobrý

ing. Popelková

- já jsem tyhlety rozpočtový

ing. Dobiáš

- já jsem chápal, že nás seznamujete s těma rozdílama, kdybych si nepamatoval to číslo a podíval se na ty 3 miliony, tak bych to přešel, málokdo si vezme ten papír a bude to porovnávat

ing. Popelková

- tam ale veškerý změny máte napsaný

ing. Dobiáš

- ano, ale dostali jsme to až sem na stůl

p. Kubínek

- to je pravda

ing. Popelková

- to se omlouvám

ing. Dobiáš

- já se omluvám, já jsem nechtěl zdržovat, zkrátíme to

p. Kubínek

- je to naše chyba, protože já jsem na to měl upozornit, že se to týká sociálních služeb, mnoho povyku pro nic z toho vzniklo, takže v tomto případě jsme vyčerpali všechny pozměňovací návrhy a můžeme hlasovat o rozpočtu jako celku, Mirku předneseš návrh na usnesení

Mgr. Pém

- návrh na usnesení - ZM po projednání schvaluje návrh rozpočtu města Roudnice nad Labem na rok 2013 podle předložených pozměňovacích návrhů jako závazné ukazatele rozpočtu dle písemného materiálu a předložených schválených pozměňovacích návrhů - pro 16, proti 1, zdrželi se hlasování 2, návrh schválen.

- návrh na usnesení - zastupitelstvo města po projednání schvaluje rozpočtový výhled města Roudnice nad Labem na roky 2014-2018 dle písemného materiálu - pro 15, proti 1, zdrželi se hlasování 3, návrh schválen.
p. starosta

- já bych požádal, aby kolega dále řídil toto jednání, já se uvolním vedle do krizového štábu

Mgr. Pém

- já navrhuji přerušení jednání a vyhlášení pokračování v nejbližším možném termínu, dneska už to nemá žádný smysl

p. Kubínek

- jestli můžu, jsou tam dva body, který by neměly být kontroverzní, ty bychom měli schválit, to je závěrečný účet a 9. rozpočtový opatření a účetní závěrku

b) závěrečný účet za r. 2012

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková, ved. ekonomického odboru - ZM předkládáme údaje o ročním hospodaření města Roudnice nad Labem za rok 2012, údaje byly souhrnně zpracovány do závěrečného účtu, který obsahuje údaje k plnění příjmů a výdajů v plném rozpočtovém členění podle rozpočtové skladby, Údaje o hospodaření s majetkem a údaje o dalších finančních operacích  s cílem zhodnotit finanční hospodaření města Roudnice n. L. za rok 2012. Součástí závěrečného účtu je i zpráva o výsledku přezkoumání hospodaření města za r. 2012.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení - ZM po projednání schvaluje celoroční hospodaření města Roudnice nad Labem za rok 2012 a to bez výhrad - pro 15, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen.

c) účetní závěrka za r. 2012

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková - 1. 9. 2012 nabyl účinnosti zákon, který mění zákon o účetnictví a touto změnou zákona vznikla povinnost schvalovat účetní závěrky obcí. Tato povinnost se týká již účetní závěrky za r. 2012 a podle tohoto zákona schvaluje účetní závěrky obcí zastupitelstvo města, takže z důvodu, že vlastně zákon říká tuto povinnost, bysme měli schválit účetní závěrku, která je v rozsahu rozvahy, výkazu zisku a ztrát a přílohy, je to de fakto podobné jako když schvalujeme závěrečný účet města za r. 2012.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení - ZM po projednání schvaluje účetní závěrku města Roudnice nad Labem za rok 2012 dle písemného materiálu - pro 13, proti 0, zdrželi se 2, návrh schválen.

d) 9. rozpočtová opatření 2012

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková - je tady návrh 9. rozpočtového opatření 2012. Toto rozpočtové opatření bylo předběžně schváleno usnesením ZM ze dne 19. 12. 2012. Jednalo se o to, že pokud přijdou na účet města ke konci roku peníze, že budou začleněny do rozpočtu roku 2012.

V rozpravě nikdo nevystoupil.

Hlasování o návrhu usnesení - ZM schvaluje 9. rozpočtové opatření roku 2012 dle písemného materiálu - pro 12, proti 1, zdrželi se hlasování 2, návrh schválen.

e) kontokorentní úvěr

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková - vzhledem k finanční situaci města a potřebě řešit rozsáhlé výdaje v průběhu roku je nutné pomoci cash flow města formou kontokorentního úvěru. Stávající kontokorentní úvěr nám končí 30. 6. 2013, a protože se změnily podmínky jeho poskytnutí, je uzavřít nový. Nakonec mi od banky přišel návrh, že bysme to řešili formou dodatku nikoliv formou nového kontokorentního úvěru přičemž ty podmínky nového kontokorentního úvěru naleznete v materiálu, který jste dostali, ten kontokorentní úvěr navrhujeme ve výši 10 mil.  s tím, že se nám podařilo vyjednat podmínky jeho poskytnutí takové, že máme nulové náklady co se týká rezervačního poplatku, co se týká poplatku za vyřízení úvěru a co se týká vedení úvěrového účtu s tím, že nám byla nabídnuta sazba jednoměsíční pribor + 0,5 p.a. Z těhletěch podmínek vyplývá, že pokud ten kontokorent čerpat, tak nás nic nestojí.

Rozprava:

p. K
- chtěl bych jenom upozornit, spíš občany, aby si uvědomili, že nic bysme si nemuseli pučovat, nic bysme nemuseli řešit tímhle způsobem, kdyby zastupitelstvo pracovalo tak, jak má, poslední leta, kdy nás ožebračuje o velký peníze, kdy jsme přes 38 mil. zaplatili za smlouvy, letos už jsme zaplatili další, dostali jsme stotisícovou pokutu, jestli se mejlim, myslim, že jsme ještě letos dostali 50 tisíc pokutu nějakou

p. Kubínek

- my dostaneme další ještě

p. K
- takže to, to se vždycky dovídáme se zpožděním, do tý doby nevíme, že vůbec nějaký problém je a pak nám je to naservírováno, že se to stalo a pořádně nikdo z občanů neví proč, no je to proto, že naši zastupitelé vedou ke krachu toto město a nikdo není nikdy hnán k zodpovědnosti ani ze zastupitelstva, ani z úřadu, úřad jak jsem slyšel, byl pochválen, jak dobře to vede, ale já se domnívám, že kdyby to dobře ved, tak nemůžeme bejt v takový situaci, kdy jsme zadlužený až za ušima, kdy musíme různý zvedat popelnice atd. jenom proto, aby bylo na splácení dluhů, jistě ty částky na ten svoz nejsou tak velký jako my platíme a to jenom aby lidi věděli a potom až vas volej ještě budou nadšený, co jim budete slibovat

Mgr. Maleček 

- technická - nesouhlasím s p. K, že nemá pravdu,  ani nemá morální právo, aby nám tady myl hlavy za něco, co toto zastupitelstvo nezavinilo,  děkuji

Hlasování o návrhu usnesení - ZM souhlasí s uzavřením Dodatku č. 1 ke smlouvě o kontokorentním úvěru s Komerční bankou a.s. dle následujících podmínek:

    Typ úvěru:


Kontokorentní

    Výše úvěru:


10 000 000,- Kč

   Doba splatnosti úvěru:

12 měsíců

   Zajištění úvěru:


bez zajištění

   Úroková sazba:


1M Pribor + 0,5 p.a.

   Rezervační poplatek:

0% p.a..

   Poplatek za vyřízení úvěru:
0,- Kč

   Vedení úvěrového účtu:

0,-Kč/měsíc,

pro - 14, proti 0, zdrželi se hlasování 0, návrh schválen.

f) smlouva o půjčce - Teplo-byty s.r.o.

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, p. Kubínek sdělil, že tento bod je velice důležitý, že pokud bychom nezaplatili další splátku, vyplývající z úvěru pro společnost Teplo-byty ručenou městem, tak bychom se mohli vystavit sankcím. Informaci pro přítomné podala ing. Popelková - vzhledem k nepříznivé finanční situaci v Teplo-byty a tím dané dlouhodobé neschopnosti splácet investiční úvěr vedený u KB a v souvislosti s tím, že město na této smlouvě vystupuje jako ručitel, byla poskytnuta společnosti Teplo-byty půjčka ve výši 500 a 475 tisíc, viz usn. ZM ze dne 19. 12. 2012 a 18. 3. 2013. Tyto dvě půjčky je třeba ošetřit smlouvou tak, aby mohlo dojít k jejich řádnému zaúčtování a uzavření účetnictví v Teplo-bytech. Dále s tím, že z programu vypadl z důvodů nejasností, co se týká zdanění této půjčky bod přistoupení k závazku, objevuje se zde nový požadavek, protože 20. 6. je splatnost další splátky tohoto úvěru na to, aby zastupitelstvo rozhodlo ještě o další splátce, která bude zapůjčena Teplo-bytům ve výši 475 tisíc, tahleta půjčka již byla zabudována do smlouvy, kterou jsme vám poslali jako materiál k prostudování, takže v tuhle chvíli se jedná o to, aby byla uzavřena s Teplo-byty smlouva o půjčce na tři splátky, na 500 tisíc, které šly ke konci loňského roku, 475 tisíc co šly v březnu a 475 tisíc co by mělo jít během června tohohle toho roku. 

Rozprava:

p. K
- tady bych upozornil na zarážející fakt, já vždycky myslel, že když někomu svěřím majetek, což je zastupitelstvo, takže s tím majetkem bude hospodařit jako řádný hospodář, ale tady se to furt stále opakuje donekonečna. Jak to, že my máme majetek a ten majetek nám nevynáší vůbec žádný peníze, naopak ztráty, ale někdo přitom vydělává. Jako třeba Teplo-byty, jestli jsem to dobře pochopil,  to předalo Dalkii, Dalkie jistě vydělává slušně, jak jsem čet smlouvu s váma, je z toho pěknej průšvih a my tyhlety, proč si to teda město nenechalo teda pod sebou, proč tohle to dovolí, vy jste špatný hospodáři, kvůli vám, za všechno může zastupitelstvo, nikdo jinej, čili jestliže ta, proč je nezrušíme, proč je nezavřeme nebo něco, dyť to není možný, to budete každej rok, to že oni prošustrujou peníze, nevydělaj nám nic, takovouhle organizaci vy si zřídíte, aby vona když může vydělávat, tak to předá Dalkii nebo někomu, nevim z jakejch důvodů vůbec to bylo dělaný, aby prostě se tunelovaly nějaký peníze z města, my pak nemáme nic jenom kvůli vám zastupitelům a každej řikáte, že vy za to zrovna nemůžete a to už tu říkala pani, vždycky řikáte, to to starý zastupitelstvo, ale zastupitelstvo je pernamentně stále jedno, obec má zastupitelstvo a je jedno, kdo tam je, ale je šílený ať je tam kdo je tam, je to pořád stejný, čili příští rok se možná dovíme, kolik průšvihů to už je s těma prohranejma soudama a kolik jich ještě budeme mít čili to se dovíme až příští rok a až budou volby, tak ty další budou, budete tu sedět zase ty samý a zase budete řikat, to my jsme neudělali, to udělalo to starý zastupitelstvo, pán Dvořák, pan Pém, pán Kubínek, všichni tady, p. Jelen byl tady v těch minulejch těch atd. ty všichni, pane Kubínek tady mě napadá slovně pán ten

p. Kubínek

- pánové mírněte vášně

p. K
- já jsem mu nic, já jsem neřek, že ty, kde si to slyšel, já řikám, že tyto lidé seděli v tom zastupitelstvu a seděj znova a budou řikat, to to starý zastupitelstvo, v kterym ale seděli stále a podívejte se, jak se chová zastupitel, tady máte ukázku, co my to máme za zastupitelstvo, ano to je ukázka toho, jakej je stav tohoto zastupitelstva

p. Dvořák

- Jirko (p. K), dřív naučíme krávu jódlovat než tebe slušnýmu chování, opravdu nenapadej ty lidi nebo dostaneš ránu pěstí

ing. Vlk

- děkuju p. K, že mě zařadil do nějakýho, nějaký skupiny a možná bude říkat, za co můžu, za co nemůžu, na to se těším, ale p. K, radši se držte nůžek a možná to bude lepší. Já mám k p. ing. Popelkový jeden dotaz, ke smlouvě, my jsme udělali nějaký usnesení, co se týče toho budoucího nájmu a jak jsem tu smlouvu čet, tak jsem se tam nedočet, že by tam něco bylo, takže důvod proč to tam není a proč to není podle usnesení, který jsme přijali, to znamená usnesení jak z prosince 2012, tak z března 2013, půjčka byla sjednaná bezúročná, bod 1.6. a pak je tam ten budoucí nájem, proč to tam není

ing. Popelková

- my jsme prvotně tu smlouvu samozřejmě vytvářeli tak, že jsme tam zabudovali tohleto usnesení zastupitelstva, ale přišel podnět od p. Hájka, že není v jeho finančních možnostech se podřídit tomuhle usnesení zastupitelstva a žádá o jeho revokaci, takže já mu předám slovo, aby vám to vysvětlil

ing. Hájek

- když laici něco tvoří na takovýmhle jednání, tak potom se vytvoří takovýhle paskvil, Dalkii byl pronajat majetek jednak částečně města, částečně Tepla-byty, Teplo-byty budovalo 11 let zařízení za desítky milionů korun, řádově nějakejch 60 mil. korun a ty byly následně pronajaty Dalkii, Vlastiku nesměj se, ty si byl jeden z hlavních aktérů, p. K se tě pak může zeptat, proč si to udělal, já to nevím. Vzhledem k tomu, že Teplo-byty tam má v účetní hodnotě víc než polovinu majetku, není možný, aby veškerý příjmy z této činnosti šly na město. Přece to je absurdní. To je další absurdita, takže v r. 2010 byla podepsána podnájemní smlouva se společností Dalkia, která nám měla umožnit nebývalý rozvoj, takže společnost, která tvořila zhruba 60 milionů obratu, skončila v následujícím roce ve ztrátě a obrat v r. 2011 byl ve výši nějakých 8 mil. korun. Takovýhle nebývalý rozvoj jako jsme opravdu dostali za součinnosti jednatelů p. Dvořáka, p. Matka, p. Klabíka za podpory starosty Bakeše, to je úžasný rozvoj společnosti, skutečně. Musím říct, že nikdo z lidí, kteří tu společnost tvořili za součinnosti rady města, nikdo z těhletěch lidí na tom nemá podíl, na tom mají podíl ti lidé, kteří byli dosazení do společnosti v roce 2010, takže takhle se věci mají. není možný opravdu, aby všechny příjmy, dokonce to bylo formulovaný tak, že to bylo úplně jasný, že to vypadalo jednu chvíli, že to budou i příjmy ze zakázek, což by bylo ještě absurdnější teda, ze zakázek, který jsou z Dalkii, že půjdou do rozpočtu města, takhle to možný není. Takže to je k vysvětlení k téže věci.

p. K
- byl jsem vyzván, abych se zeptal pana Dvořáka, když tady furt vykřikuje, tak se ho ptám, proč jste tohle zavinil, proč jste to dopustil, když jste o tom hlasoval, odpovězte mi

p. Dvořák

- no, říkají se tady polopravdy, já když jsem přišel do zastupitelstva v roce 2002, tak první, co se řešilo, tak společnost Teplo-byty, jak je nevýhodná smlouva s firmou D, na který D vydělal za tu dobu 8 milionů. Řekl jsem bohužel, to se podepsalo, to se udělalo, pro město to bylo nevýhodný, město na tom ztrácelo. V roce 2010, kdy se tady ta věc podnajala firmě Dalkia, tak se podnajala za jiných podmínek. Druhá věc je, jak současné vedení s tim hospodaří, to je jiná věc, myslim, že to není na tohleto forum, abysme se překřikovali, dokazovali, na dokazování je velice, velice brzo

Hlasování, zda p. K může vystoupit potřetí - pro 0, proti 8, zdrželi se 2, třetí vystoupení nebylo schváleno.

ing. Vlk

- já jsem ještě nedostal tu odpověď, takže my jsme si udělali nějaký usnesení, akorát jsem se dozvěděl, jaký jsme diletanti a odborníci to musí napravovat, ještě jediný štěstí, že jsem nebyl jednatel Teplo-byty. Jinak pro osvěžení paměti, sice tady byl napadený kolega Dvořák, že byl jednatel společnosti Teplo-byty, ale p. Hájek tam byl do června 2010, takže a Dalkii se to podnajalo v říjnu 2010, takže pokud někdo tady chce někomu umývat hlavu, tak se musí zamyslet sám nad sebou. Já jsem se chci zeptat jednu věc, proč není v tý smlouvě respektovaný usnesení a nechci slyšet o tom, že p. Hájek nás tady bude řídit. P. Hájek je jednatel společnosti Teplo-byty a já už nechci, aby mě tu na zastupitelstvu někdo řídil, já jenom ten dotaz, proč tam není nebo jestli se tam doplní

ing. Hájek

- já bych chtěl odpovědět p. Vlkovi na jeho krásné, krásné názory. Pan Vlk se tady na zastupitelstvu delegoval do předsedy dozorčí rady, protizákonně ji tady ustanovil a chtěl bych se ho zeptat, cítí se na to, aby byl v takové funkci? Pane Vlku, můžete mi odpovědět? Cejtíte se na to, abyste dělat předsedu dozorčí rady společnosti. Pan Vlk na to samozřejmě neodpoví xxx. Jeho společnost, jeho úžasná společnost EM Consult je v likvidaci. Takovýhle člověk bude dělat předsedu dozorčí rady

p. Kubínek

- Petře, já tuhle rozpravu končím, to není k věci, neřešte to, hovoříme k věci, neřešte to

ing. Hájek

- já bych to ještě rád dokončil jenom tu věc s tím, kdo kdy byl jednatelem. Já jsem skončil s jednatelem, musel jsem skončit jednatel, byl jsem odvolán v červnu 2010, aby tam mohli nastoupit noví lidé, kteří podepsali podnájemní smlouvu se společností Dalkia, tak to je p. ing. Vlku, přemejšlejte

p. Kubínek

- dobře, pojďme ukončit rozpravu, já jenom to shrnutí to, co tady šéfka ekonomického odboru předložila, je vlastně nutnost, která město nevystaví možné exekuci snížení ratingu a do konečného vyřešení celého úvěru je třeba vlastně to usnesení podpořit

ing. Vlk

- technická - já samozřejmě nebudu řešit své osobní problémy tady, my jsme tady měli usnesení a to usnesení není respektováno v té smlouvě, já se pořád táži, proč tam není, buď se to usnesení bude revokovat nebo se tam doplní, to jsou dvě možnosti a jinak jenom odpovím p. Hájkovi, pane Hájku, možná si to někde vypovídáme spolu jinde a jinak, děkuju

p. Kubínek

- zkusím já nebo Dana, proč tam nejsou zahrnuty ty věci z minulého usnesení, protože nebyl prostor, zastupitelstvo se schází po třech měsících a protože příští měsíc nebo tento měsíc už je vlastně měsíc splátky, tak prostě musíme vyřešit splátku tak, jak ji předložila šéfka ekonomického odboru, abychom město nevystavili možným sankcím a nějakému penále, samozřejmě usnesení, které bylo předloženo, bude diskutováno a bude řešeno s návrhem přistoupení úvěru nebo v jiném návrhu, protože ten důvod tady byl ing. Popelkovou řečen, na příštím jednání ZM. Jestli toto stačí pro vysvětlení. A bylo tady mnohokrát řečeno, město je ručitelem, pakliže neuhradíme tu částku, vystavujeme se možným sankcím

Hlasování o návrhu usnesení - ZM po projednání souhlasí s uzavřením smlouvy o půjčce se společností Teplo-byty s.r.o. dle předloženého materiálu - pro 11, proti 1, zdrželi se hlasování 1, návrh schválen.

h) OZV o regulaci provozování sázkových her

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková - při vydání OZV č. 10/2011 dne 14. 12. 2011 na regulaci provozování sázkových her, loterií a jiných podobných her, bylo přesmyčkou omylem zapsáno v příloze č. 1 k OZV čp. 1363 ulice Sokolská, správně je čp. 1336, dále je zde požadavek doplnit do přílohy bar 33, nacházející se na Aleji 17. listopadu 948. V této provozovně již v r. 2008 až 2011 byl povolen provoz terminálu MF se souhlasem města. MF v letech 2008 až 2011 povolovalo provoz terminálů a jiných podobných her a to na dobu až 10ti let a toto místo se nedostalo do přílohy č. 1 k OZV. proto je třeba tuto přílohu doplnit a opravit a to se souhlasem města.

Rozprava:

Mgr. Děžinský

- já bych měl pár poznámek, za prvé - myslím si, že bychom o tomto bodu neměli dneska hlasovat a podávám tento návrh, myslím, že tam jsou věci, které bychom měli prodiskutovat v době, kdy na to budeme mít víc času a budou vášně trochu zklidněné. Já si myslím, že bychom ten návrh měli diskutovat zároveň s nějakým námětem o regulaci výherních automatů ve městě, navíc jsem se díval do té přílohy, my tam tu licenci dáváme i podnikům. které neexistují, což je např. v Poděbradově ulici, tam jsou všechna čísla, čemuž nerozumím, takže z těchto důvodů a z důvodů, že se asi nepříliš v tom orientujeme, navrhuju tento bod odložit na další zasedání ZM.

Dr. Svět

- já jsem se taky chtěl zeptat, jaká strategie města je za tím návrhem skrytá a protože mi chybí ta původní vyhláška, tak mě zajímalo k jaké změně dochází.

ing. Popelková

- v tý původní vyhlášce bylo špatně to původní číslo popisné u té Sokolské ulice, bylo tam 1363, správně je 1336 a chyběl tam bar 33 v Aleji 17. listopadu 948, který má právo provozovat výherní hrací přístroje na základě povolení od MF.

p. Kubínek

- tam je vydané povolení MF na provozování

Hlasování o protinávrhu - ZM odkládá rozhodnutí o návrhu OZV č. 1/2013 o regulaci provozování sázkových her, loterií a jiných podobných her na příští jednání ZM - pro 12, proti 0, zdrželi se 2, návrh schválen.

p. Kubínek

- tím končí ekonomický odbor a jsem povinen starostou ukončit tuto schůzi, přerušit, je 11 hodin a p. starosta navrhuje tyto termíny - 11., 12., 18. 6. pro dokončení této schůze. 11. je úterý, 12. je středa,  18. úterý, voda leze nahoru, ty starosti tady budou asi jiného druhu

Mgr. Legnerová

- zda by zastupitelstvo ještě mohlo projednat grantový systém sociálních služeb, stačila dopočítat dotace sociálním službám dle schváleného rozpočtu

p. Kubínek

- nechám o tom hlasovat, je to bod 9f - dotace z programu podpory sociálních služeb a volnočasových aktivit

Mgr. Legnerová

- v rozpočtu byla změněna částka - my máme připravenou excelovskou tabulku a přepočítala nám ty částky

p. Kubínek

- tak, jak to bylo na 2640 tis.

Mgr. Legnerová

- na ty 3 mil., pokud byste souhlasili s tím poměrem, tak jak to bylo navržený, tak máme excelovskou tabulku, která nám to přepočítala, máme připravený návrhy

Mgr. Pém

- to se dá hlasovat najednou

p. Kubínek

- dá, ale nemusí, záleží na tom, jak zastupitelstvo rozhodne, můžem hlasovat o každé dotaci zvlášť nebo můžem hlasovat an blok

p. P
- já bych měl podobnej návrh, co se týče dotací pro sport, máme to všechno připravený dobře ze sportovní komise, většina těch sportovců to jede už půl roku ze svých, čekají na to jak na smilování boží, jsou tady i ty povodně, řada z nich bude mít další výdaje, my jsme to i v těch komisích připravili tak, že je to připravený, rozdělený atd., opravdu pečlivě, každá koruna

p. Kubínek

- děkuji, dávám návrh proti tomu, co jsem říkal, jestli budeme schopni odhlasovat tyto dva body, jedná se o bod 9f a 10a, mohli bysme hlasovat an blok, protože příspěvky byly projednány a doporučeny radou města, myslím, že tam není žádnej kontroverzní, je?

- nechám hlasovat o tom, jestli o těchto bodech budeme hlasovat ještě dnes - pro 10, proti 0, zdrželi se 4, návrh neprošel.

      Jednání ZM bylo přerušeno na 11. 6. 2013 od 17,00 hod.

Dne 11. 6. 2013 bylo pokračováno ve 20. zasedání ZM Roudnice nad Labem, přítomno bylo 14 zastupitelů, 4 se omluvili, 3 neomluvili - p. Dvořák, Mgr. Procházka a ing. Dobiáš. Přítomno bylo cca 30 občanů a zaměstnanců MěÚ.

p.starosta

- vážené zastupitelstvo města, vážení hosté, milí spoluobčané. Dovolte abych zahájil druhou část přerušeného 20. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem. Konstatuji, že je přítomna nadpoloviční většina členů ZM, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Z nepřítomných členů ZM se řádně omluvil: p. Dr. Šitanc, p.Vogl, p. Ing. Jelen a p. Mazák. Zapisovatelkou 

20. veřejného zasedání byla určena 3. 6. 2013 paní Martincová, taktéž ověřovateli zápisu byli určeni: pan Brodský a p. Šrytr. Návrhová komise zůstává ve schváleném složení: předseda Mgr. Pém, členové Mgr. Maleček a pan Kubínek. K projednání dnešního dne schváleného programu z 3. 6. zůstaly body 6-13. Tento program byl schválen. Navrhuji stažení bodu z programu OŽP, bod č. 8 za a) protipovodňová opatření Roudnice n. L., smlouva o smlouvě budoucí darovací. Má někdo jiný návrh na doplnění nebo upravení programu? Jako důvod? Jedná se o protipovodňová opatření, která nebyla v našem majetku, nebyla kolaudována, nebyla tudíž ani předána, na toto, na tuto věc se sejde dodavatelská firma Povodí Labe, které nám to měl… a město Roudnice. Po vzájemném projednání odstranění nedostatků by to přišlo na pořad následujícího jednání ZM. Pane kolego, chceš mě doplnit v této věci.

p. Kubínek

- já si myslim, že si to řekl všechno, nechci, děkuju.

p. starosta

- takže? Takže prosím rozprava a …

p. Jírovec

- pane starosto, já to teďko nemám k čemu přidat, chcete jako další bod, vy jste vlastně program schválili minulý zastupitelstvo, takže pokračujeme dál v tom zastupitelstvu, takže já teď tady mám připravit další bod v tom jednání v tom systému? Nebo…

p. Kubínek

- prosim tě teďko jedeš program a navrhuješ z druhé půlky vyřadit jeden bod, tak ho vyřaď a pojďme hlasovat o tom jestli teda.. je rozprava nebo hlasovat…

p. starosta

- ale tady pan kolega se hlásil

p. Cihla

- já si myslim, že by bylo docela vhodné, kdyby, protože jsem si všiml, že vypadlo „Různé“ před zakončením jednání. Já bych přece jenom tam chtěl zařadit bod povodně – obecně, protože ty informace nemáme a myslim si, že by to bylo docela vhodné, tzn. že po bodu 12, jako bod 13 před zakončením jednáním dát bod povodně.

p. starosta

- děkuji, pan Děžinský.

Mgr. Děžinský

- já navrhuji stejný bod ale předřadit ho tomu bodu 6h, z toho důvodu, že jsou tady občané, kteří by se  k tomu chtěli vyjádřit a pravděpodobně nebudou s námi tady čekat do kdoví kolika hodin. Děkuju.

p. starosta

- teď jsem nerozuměl, 6a) je EO, čili před ten bod 6?

Mgr. Děžinský

- před bod 6, ano… před ten celý bod 6, před 6h)

p. starosta

- teď tomu dost dobře nerozumim, 6h) by měl bejt první projednávaný bod…

Mgr. Děžinský

- a před tento bod bych rád zařadil Povodně…

p. starosta

- bod Povodně…

Mgr. Děžinský

- a diskuze, návrhy a připomínky občanů k povodním a informace města.

Dr. Selčanová

- ale to je na dlouho teda

Mgr. Děžinský

- já si třeba myslim, že je to důležitý bod

p. starosta

- Mgr. Pém

Ing. Vlk

- to tady budem 4 hodiny, 5…6

Mgr. Pém

- no tak teď už ne… já jsem to chtěl omezit třeba 20 minutami, ale jak je vidět, pan Vlk… tak necháme hlasovat a je to

p. starosta

- dobře, tak jsou tady návrhy doplnit  povodně na první bod dnešního jednání, co tomu říká pan Cihla?

p. Cihla

- jo

p. starosta

-…souhlasí, takže svůj návrh stahuje a pak tady byl návrh ode mě, vyřadit bod 8a. kdo je… prosím? Každý zvlášť

p. Kubínek

- nejprv pana kolegy…

p. starosta

- takže kdo je pro, abychom zařadili jako první bod dnešního jednání informaci… pardon… pan Pém technická

Mgr. Pém

- to jsem zrušil

p. starosta

- zrušil, děkuju, takže kdo je pro, aby povodně byly zařazeny jako první? Prosim hlasujme, připravte hlasování

p. Jírovec

- pane starosto nemůžem hlasovat – po usnesení

p. starosta

- dobře můžeme hlasovat kdo je pro? 13, proti 0, zdrželi se hlasování 1.Tento návrh byl přijat. Pak byl můj návrh vyřadit bod 8a), vyřadit ho z jednání dnešního. Prosím hlasujme, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0, děkuji, tento návrh byl přijat. Takže program který byl schválen na minulém jednání nebo část jednání zastupitelstva, byl doplněn o bod povodně a vyřazen bod 8a), takže to je všecko. Vzhledem k těm povodním, já dám nějakou všeobecnou informaci, potom bych poprosil pana Ing. Drože, je zde? Je, že by mě doplnil po té odborné stránce. Není tu pan Příhoda, kterej vlastně se pohybuje teďkon po oblastech, které byly zatopený, takže ten by to mohl doplňovat. Tak, jak začlo stoupat Labe, byly vyhlášeny různý stupně pohotovosti, povodňový a krizový štáb se začal scházet pravidelně. Následně byl rozšířen i o starosty obcí okolních spádových oblastí, které byly zatopeny.  Zúčastňoval jsem se Krajského povodňového štábu s ředitelem Zídkem z Roudnice. Informace odtamtaď byly předávaný do našeho štábu, byly přeposílány obcím, zároveň veškeré informace, které šly z Povodí Labe, z hydrometeorologického ústavu, tak byly předávaný obcím. Obce byly navštívený, objety několikrát, se starosty se komunikovalo, informace se předávaly. Začli fungovat hasiči, další hasiči, který posílili dobrovolný jiný sbory, náš sbor, začli spolupracovat s obcemi. Byla udělána sbírka humanitární pomoci čistící, hygienické, dezinfekční potřeby, tento sklad je u dobrovolných hasičů v garáži, který obsluhuje dobrovolnice, vede evidenci příjmů a vydání komu co bylo… Krajským štábem bylo rozhodnuto, že výběrové řízení na svoz odpadů z povodní vyhrála služba BEC, která tady vlastně zařizuje odvoz komunálního odpadu. Začala fungovat, vozí to na skládku SONO do Úpohlav. Pokud v těch prvotních začátcích byly uplatněny jiné svozy jako RMS, veškeré tyto náklady na hasiče a na další věci, na zabezpečení budou uplatňovány v prvotních nákladech na povodně. V současné době je stav, že Labe klesá dolu, tento stav by se měl držet, dnes ráno byl stav 16+4,protože stoupla Berounka, ale měli by uzavřít na Kaskádě, takže projev nějakej výraznější by se měl projevit až zítra ráno. Co se týče města Roudnice byly zasaženy ulice Třebízského a ulice od… Havlíčkova a potom částečně ulice Poděbradova. Samozřejmě nábřeží. V Poděbradově se to dostalo do tej, do toho esíčka, které je průjezdné ten směr Bouška Barum Servis Bezděkov, zatopilo to podchod  nádraží, dostalo se to částečně k pokladně, v budově nádraží se to dostalo do přízemí zhruba asi 20 cm v té pravé části jak jsou stupně na vlakové nádraží. Na Jana z Dražic se to dostalo do sklepů jednotlivých domů, ať to byl pan Homolka, sousední dům, ať to byly Barvy laky a nebo Soukromá podřipská škola. V ulicích se to dostalo takhle, nedostalo se to k Vágnerům a od Vágnerů směr výjezd z Roudnice se to dostalo do domu H, R, samozřejmě mlejn a dole na nábřeží Povodí. Dále se to dostalo do sklepa nebo přízemních místností Gymnázia a proti bývalá korkárna, jak jsou dvě prodejny ty kola a tam má pan H nějakej obchod a  následně to zatopilo sklepy až k Majáku a v těch místech se to dostalo do různejch výšek vod zatopení několika centimetrů do zhruba asi půl metru do těch soukromých domů při výjezdu  z Roudnice na druhou stranu. Samozřejmě byly postiženy komory, závod Povodí. Povodí, starej mlejn a Povodí nové budovy, které jsou na tom zvýšeném nábřeží. Náš most měl omezený provoz, bylo to do 7,5 tuny. Bylo to po určitou dobu, pak to bylo v pátek v 7 hodin odvoláno, byl obousměrný. V tu dobu před tím byly omezeny vůbec provozy na mostě ve Štětí, oba mosty v Litoměřicích, v Ústí, v Děčíně i v Mělníku. Takže zase náš most se ukázal jako klíčový pro dopravce v tomto krizovém období. To jsem hovořil o levé straně řeky Labe. Teď řeknu něco o pravé straně. Především nejvíc dostalo naše zařízení RMS , které při době zatápění se stalo ještě ke všemu, že praskla výpustní roura malého bazénu, ten to zatopil, byl tam i únik chloru, to bylo v období minulýho, minulé části zastupitelstva. Byla zatopena sportovní hala, veškeré ty sportovní plochy a budovy. Co se týče obcí, tak  to byly Brzánky, Kyškovice, dále staré Vědomice, Chodouny a nejvíce Lounky, Černěves a to byly z našich obcí… ano, to bylo na levé straně. To byly obce na pravé straně. Obce na levé straně byla Dobříň, Kozlovice a Záluží. Se všemi starosty jsme komunikovali, navštívili jsme je, může mě doplnit ještě šéfová odboru sociálního, také tyto obce Příhoda, který je tajemníkem krizového štábu byl v kontaktu. Když jsme byly na Krajském štábu, tak tam mě spolupráce obcí a měst z úst velitele armády byla hodnocena velice dobře na rozdíl od jednoho ORPéčka, kde jako to bylo hodnoceno špatně. Co k tomu říci víc, výhled pokud nepřijde nějakej obrovskej přívalovej déšť, které byly potom lokální, že ty přívaly zatopily, tak by se měla ta situace neustále lepšit. Jak jsem říkal, trvá to vždycky řadu hodin, protože stav na Labi není tak rozhodující jako voda, která přichází z Vltavy, respektive z těch malých říček, které se do Vltavy vlévají. Já bych nyní asi požádal pana Ing. Drože, že by řekl zase ze svého postu vedoucího odboru životního prostředí.

Ing. Drož

- dobrý večer, já si myslím, že pan starosta řekl to hlavní a jestli jsou nějaké dotazy nebo reakce občanů, tak si myslím, že se pokusíme odpovídat než abychom, než abychom tady citovali zápisy, protože to pravděpodobně není to, co by občané zajímalo, takže pokusme se pane starosto reagovat na připomínky.

p. starosta

- dobře, já ještě doplnim, že byla zřízena krizová linka. Neustále byly dávány informace na web, důležité informace byly sdělovaný telefonicky, takovýho koordinátora dělá Klára Kolorosová. Takže veškeré ty informace, které my jsme obdrželi a možná je dostali i jinou cestou obce, byly předávány dál. Ještě jestli teda by chtěla říct něco šéfová sociálního odboru na doplnění.

Mgr. Legnerová

- tak já za sociální odbor se zabývám spíš takovou oblastí distribucí humanitární pomoci, koordinace společně s neziskovými organizacemi města a okolními organizacemi, který nabízejí pomoc ať už věcnou nebo svými silami a ve spolupráci s úřadem práce distribuujeme finanční nebo pomáháme zajistit distribuci finanční pomoci do jednotlivých rodin, které byly zasaženy povodní. To znamená, že obcházíme rodiny a zjišťujeme, jaká je tam škoda a připravujeme šetření pro úřad práce, který bude vyplácet finanční pomoc zasaženým rodinám. 

p. starosta

- děkuji, ta pomoc byla i od hasičů z různých lokalit. Byly tady z Litvínova, nabízej se další, samozřejmě tato pomoc není třeba využita pro nás, ale je nabídnuta i těmto obcím. Po dobu mé nepřítomnosti, když jsem byl na štábu nebo se pohyboval v terénu, což byla většina mého času pracovního i v nočních, odpoledních hodinách, tak chod úřadu zajišťovali oba místostarostové. Přichází pan Příhoda, ale dáváme, pane Příhodo informaci o  povodních, leccos už bylo řečeno, takže pokud budou dotazy, tak můžou bejt směřovány na mě, na pana Příhodu, na pana Drože, prosim. Pan Cihla se hlásí prosim.

p. Cihla

- já jsem se chtěl zeptat na jednu věc, z historie víme, že zasažený oblasti v Roudnici jsou především v Havlíčkově ulici a Třebízského, chtěl jsem se jenom zeptat jestli by město nemělo přehodnotit systém protipovodňového opatření do budoucna, protože systém, který se tam aplikoval uplně jaksi nefungoval tak jak by měl. Myslim si, že podobný problém jako měli ve Štětí, tak vyřešili poměrně elegantně, jestli by nebylo dobré se obrátit i s pomocí tam. Přehodnotit tu situaci, to je jedna věc. A druhá věc  je jestli by, protože sociální odbor připravuje peníze pro postižené rodiny, jestli by město nemělo vytvořit v rámci třeba odboru majetku fond, který by v současné době akutně mohl těm postiženým subjektům pomoci, to znamená jestli by město vyčlenilo z rezervy nějakou část a byla by použita na tyto akutní věci.

p. starosta

- rozumim této otázce, takže na první otázku co se týče protipovodňových opatření. Tyto byla dvě, nebyly to jenom ty tubusy, které jaksi nefungovaly jak měly k tomu se vyjádříme, bylo i protipovodňové opatření ochránit val, respektive nájezd na most, které v r.2002 vlivem podmáčení a vlastní tíhou měl tendenci se rozjet, proto se vytvořila opěrná lavice, která byla na tý, teď to řeknu závětrný straně, jako ke koupališti navezen, aby se o to ten most opřel. Povodí Labe, které bylo dá se říct první na tahu udělat v tomhlectom různá protipovodňová opatření nejenom u nás, ale v Křešicích, v Ústí, v Děčíně, v Mělníku, v Lovosicích, tak se s tím zabývali odborníci. Na tom pravém břehu vymysleli opatření larzeny, betonování a tak ochránění tohoto valu. Po předběžné prohlídce laika amatéra, jako mou, bylo vidět, že to bylo úspěšné. To co se nepovedlo tady, bylo neúspěšné z řady důvodů. Za prvé bylo řečeno, že voda bude, teď poprosim kdyby mě pan Drož doplnil, 2006 +1metr , to se… na to se to začlo stavět. Za druhé tato dodávka vůbec nebyla ještě zkolaudovaná, nebyla převzatá, nebyla kompletní, tak jsme stáli před rozhodnutím co… nechat to ve skladu a čelit potom co jste udělali, proto krizovej štáb po poradě s dodavatelem a Povodím Labe se rozhodlo postavit to na to 2006+1metr i za těch podmínek, že jsme neměli ukotveny toto zařízení. To mělo být nějakými kotvami, hmoždinky, ale velký, zavrtanými já nevim do půl metrové hloubky speciálním zařízením, nějakou vrtačkou. Toto jsme neměli, proto se to začlo stavět na tuhlectu stranu. Že voda stoupala, to byla potom další věc, protože ty předpovědi to je věštění z křišťálový koule, prostě ani ty největší odborníci neodhadli, jak to bude. Neodhadli to v r.2002 ani 2006. Já bych poprosil pana Drože, aby to odbornějc vysvětlil, tenhle ten stav neúspěšnosti.

Ing. Drož

- já bych to snad doplnil jenom ve dvouch polohách. Co se týče tedy vlastní prognózy a nástupem povodně, víkend 1. a 2. a pondělí 3. června. v podstatě situace byla taková, že nebyly odhady výše povodně, tím se vlastně tato povodeň lišila od srpnové povodně v r. 2002, kdy jsme vlastně, už si nevzpomínám jestli to bylo pondělí nebo úterý, ale úterý nejpozději jsme věděli velice přesně jaká,  jaký objem vody tady proteče vlastně Litoměřickem a v té době pracovník Povodí pan ing. Š byl schopen velice přesně jednotlivým obcím říct jaká, jaký rozsah záplavy bude. Tahle povodeň byla enormní v tom, že jsme
do poslední chvíle tyhlety výpočty dispečinky neměli k dispozici, to byla jedna věc a druhá věc byla velice rychlý postup povodňové vlny. Vezměte si, že prakticky v sobotu Labe stoupalo, ale byl první povodňový stupeň a vlastně během neděle voda nastoupala, ale nicméně pořád byly ty odhady Q 2006, to si asi pamatujete všichni +95 asi centimetrů, prostě do metru, říkali jsme jako v r. 2006+1metr k tomu. Tenhle ten stav platil ještě v pondělí asi do 8 hodin do večera po  

8. hodině večer v pondělí bylo rozhodnuto o zvýšení odtoku z Vltavské kaskády a to vlastně udělalo tu přílivovou vlnu, která vlastně potom přišla k nám a ve skutečnosti k nám nepřišel metr, přes nad 2006, ale metr 80 nebo metr 70. Čili říkám, nebyl tady časový prostor pro několikadenní pro vlastní přípravu. Pokud se týká toho technického řešení u nás, to si myslim, že je úplně zásadní otázka, kdo vzpomene v minulosti, kdy jsme tady na zastupitelstvech projednávali různé verze protipovodňových opatření a vůbec různé verze téhle té kauzy, tak si vzpomenete, že jsme tady vždycky říkali, že Roudnice na jednu stranu má výhodu, že je na svahu. To znamená, že při relativně vysokých průtocích dochází k zaplavení v uvozovkách malé části intravilánu. Samozřejmě, když si vezmete Střekov, který stojí na rovině, tak tam nárůst nebo přetečení přes kóty povodňových hrází znamenalo zaplavení sídliště. Kdežto u nás se jednalo o jednu ulici, k tomu teda ty kolmé spojnice na nábřeží a pokud prakticky jsme to počítali v řádech jednotek, maximálně desítek zasažených nemovitostí, takže v tomhle tom je to výhoda, na druhou stranu určitá nevýhoda je ta, že kdybychom stavěli mobilní pevné zábrany, tak jako se to někde osvědčilo někde neosvědčilo z toho důvodu, že skutečně ta kóta přelivu byla vlastně nižší než ta povodňová vlna, tak znamená, obecně platí, co je nad zemí, to je pod zemí. Tzn. musela by být podzemní stěna, aby nedocházelo k podtékání té vody, vlastně zemí a následně teda vývěru v komunikacích. V Roudnici konkrétně by to znamenalo
to, že by se museli udělat zhruba v té ulici, v té linii té ulice Havlíčkovy a Poděbradovy, by se musela udělat podzemní stěna a teďka si vezměte, že veškerá podzemní voda, která se stahuje z vlastně města Roudnice, by musela být permanentně povodeň nepovodeň, by musela být přečerpávána a jak se říká házena do vodního toku, jo. Což je neskonalá komplikace, technická, nákladová pro vlastní, pro vlastní řešení, aby nedocházelo k zaplavení de fakto srážkovou vodou intravilánů města. Čili z tohohle toho důvodu ta koncepce byla opuštěna a řešilo se jakým způsobem dočasně ochránit tu jednu ulici, protože když se dělaly ekonomické rozbory, ekonomické vyhodnocení vůbec modelu protipovodňových opatření v Roudnici, tak na jednu stranu se samozřejmě zvažovaly náklady, které to bude stát a na druhou stranu přínos, který pro město přinese. A vzhledem k tomu, že chráníme skutečně  několik málo ulic, tak jednoduše řečeno jsme do toho nemohli moc nainvestovat, nebo Povodí Labe jako investor akce do toho nemohl zas až tak tolik nainvestovat. Další na co jsme byli upozorněni, v momentě, kdy bychom udělali perfektní  stěnu a zabránili nátoku vody do Havlíčkovy ulice, když by tam byl trochu výraznější rozdíl hladin a výraznější znamená v řádu třeba metru, tak je samozřejmě nebezpečí, že pod mokem mi voda začne zvedat kufr silnice nebo té ulice Havlíčkovy a v podstatě my ochráníme, zabráníme škodám v řádu desítek tisíc třeba, ale budeme dělat, budeme stavět novou komunikaci od, prostě kompletně Havlíčkovu ulici bychom taky mohli předělávat. Jo, takže z tohohle toho důvodu se zvolil, nebo Povodí Labe zvolilo tenhleten model povodňových zábran. Já si myslim, že jsou tady 2 věci, 2 faktory, které se promítly do toho prvního, možná trochu nešťastného, ale zase na druhou stranu skutečně jako je to zkouška ohněm, nebo ne ohněm, ale vodou, tzn., že my, řikám, kdyby ta povodeň nebyla více než 50ti, to byla 100letá, to bylo bez centimetru Q100, tak by ta zábrana s největší pravděpodobností zafungovala, protože a navzdory tomu, že nebyla ukotvena. O tom, že prvky nebyly ukotveny hovořil pan starosta, říkal i ty důvody, prostě nebylo součástí dodávky, byli jsme domluveni, že v okamžiku, kdy bude možný, tak prostě doplníme ještě některé technické záležitosti. Takže to je tahleta záležitost. Pokud se týká toho, té odhadu výšky, tak stavěla se sestava 4,3,2,1 tzn. 4 tubusy na to se postavěj 3, 2 a jeden, vlastně je to, dělá to v profilu to dělá rovnostranný trojúhelník. Výška téhle té zábrany byla metr 65 podle technických tabulek, znovu připomínám, bylo to v době, kdy byla avízována výška záplavy u ulici Havlíčkovy nebo obecně Q2 2006+1metr k tomu, tzn. kdyby tahle ta předpověď se splnila řikám, že by ta zábrana zafungovala určitě  lépe. Problém byl v tom, že vody přišlo hodně, došlo k roztržení asi dvou tubusů, to bude předmětem té schůzky, o které pan starosta hovořil na začátku, protože tohle, přeci jen došlo ke zborcení, to je prostě technická závada, která je mimo v tomto okamžiku, mimo naše posuzování a vlastně i ta hmotnost toho, hmotnost té zábrany, protože jeden ten válec váží asi 2800kg, tak v podstatě při tom metrovém zaplavení by jsem přesvědčen, že by udržela, né třeba na čisto, k nějakému podmoku by určitě docházelo, ale rozhodně by ta záplava, to zaplavení Havlíčkovy ulice nebylo tak rozsáhlé k jakému došlo. Čili znova říkám nebo shrnu, stěna je, vypadá pěkně, ale pro Roudnici byla v tomto okamžiku vyhodnocena jako nevhodná. Čili to je asi doplnění toho co říkal pan starosta.

p. starosta

- děkuji za vysvětlení, já bych jenom doplnil, že původně jsme měli názor, že by protipovodňový opatření mohl dělat železniční val, že by se zatarasily ty podchody. S tímto absolutně nesouhlasila Správa železniční dopravní cesty, nabízela se další možnost mezi valem a mezi domy, který jsou postavený, tam zase je problém, řada pozemků soukromých majitelů a členitost terénu, proto vyplynulo teda tohleto možný řešení. Prosim nějakej další dotaz? Jo, pán… prosim.

Pan…

- ta sestava tak jak tady říkal pan Drož má 4,3,2,1 tak jak to vyplývá z toho nákresu, kterej jsem našel já na stránkách dodavatele, tak to se tam nepodařilo postavit. To možná tady na jedný z těch fotek bude vidět, až tam bude….ještě… já vám řeknu až tam bude, tady je třeba jedna z fotek, tady je to třeba vidět, že ta výška 1,65, což teda není výška tý ochrany, teda tý samotný zábrany, ale výška do který je schopná ta zábrana fungovat, takže v týhle podobě se to vůbec nepodařilo postavit. Proto zřejmě došlo k tomu, že se to, ono se to říkalo se, že to přeteklo, ta voda samozřejmě nepřetekla, protože se do tý výše vůbec nedostala, nebo v tý době nebyla, ono se to sesypalo. Sesypalo se to možná i proto, že hasiči tam v jednom místě se snažili přepouštět tu vodu, což bylo poměrně naivní, protože ta voda už byla na obou stranách a vlastně v 6 ráno z úterý ne středu nebo z pondělí na úterý se to sesypalo a vlastně v době, kdy ta voda ještě nedosahovala do tý výše. Já jsem se tady dozvěděl, že to nebylo zkolaudovaný, což tím chápu, tím já jakoby co jsme teďko říkal není kritika města, je to možná částečná kritika toho, kdo to stavěl, protože to bylo evidentně, jako zcela evidentně postavený špatně a s tím nesouvisí ukotvení, který se dělá hřebíkama do těch  kolíků, který tam teda byly, ale nebyly upevněný hřebíkama, souvisí to pouze s tím, že to nebylo tak, postavený tak pevně a tak vysoko jak to mělo být, což celkem chápu, protože bylo to zkoušený před tím jednou, nebylo to oficiálně předaný, takže já to co jsem se tady dozvěděl jako beru. Jenom to tady, jenom tady opravuju pana Drože, že to nestálo teda 4,3,2,1, ale stálo to tak nějak 4,3 a plus něco tam bylo naházený. K čemu bych já měl přeci připomínku je trošku komunikace města k občanům, protože 2. 6., což byla neděle se občané dověděli, že hladina řeky bude metr nad 2006, v tu chvíli se začala stavět tady ta zábrana. Zřejmě následující den jsme, co jsem se pak dozvěděl z dalšího prohlášení se zjistilo, že ta zábrana fungovat nebude, protože bylo řečeno, že byla s oficiálním prohlášením města bylo řečeno, že byla avizována, nebo stavěna na 20ti letou povodeň, a že technicky by mohla zvládnout 50ti letou povodeň, to už jsme věděli, že bude mnohem vyšší v tu dobu, ta voda, ale co kritizuju, že to nebylo řečeno těm občanům v tom, v tý ulici, že to vlastně ta zábrana tam je už zcela zbytečně, takže to provalení pro ně bylo malinko překvapením, to si myslim, že byla jako jedna z velkých chyb, protože ty lidi měli prostě nějakou důvěru v něco… Mimochodem se měsíc před tím dozvěděli v regionální televizi v reportáži, že zábrany dokonce dokážou bránit před 100 a víceletou vodou, což tam bylo řečeno nikoli představiteli města, ale představitele města v tom videu vystupovali, proto si myslim, že by to video mělo být určitě autorizováno a mělo by bejt zabráněno tomu, aby se občani dozvěděli, že cituji:“ zábrany chrání i před 100 a více letou vodou“. To tam prostě bylo řečeno a nikdo to nedementoval a potom v oficiálním prohlášení po povodních jsme se dozvěděli, že vlastně to mohlo teoreticky chránit před 50ti letou. To je velkej problém v komunikaci, kterej považuju za naprosto fatální. Podle mýho, co já jsem si tak obcházel ty zábrany, protože bydlel jsem přímo nad nima, tak si myslim, že v tu chvíli by v tom v jakým stavu tam byly, tak v podstatě tam udělaly víc škody než užitku, což ale může souviset s tím, co tady bylo řečeno, že nebyly kolaudovány, nebylo to nacvičeno a chyběly tam nějaký prvky. Takže můj dotaz, takže tím jsem asi řek většinu, co jsem chtěl a pak ještě jedna věc teda k tomu valu. Já si myslim, že využití valu samozřejmě chápu, že  správa tratí asi to třeba mohla zakázat, ale já si myslim, že je to asi natolik zásadní řešení a natolik by to jakoby ochránilo, tak natolik by to řešilo tu ochranu, že by bylo asi možná dobré to jednání vyvolat znova, nechat si na to udělat nějakej speciální posudky, který pokud vim, tak na to nějaký vyloženě odborný posudky nebyly, takže prostě dráha se domnívá, že by to mohlo, že by ten tlak vody mohl z jedný strany, který by chyběl, z druhý strany mohl tvořit nějakej problém. Podle mě by stálo za to se tady tímhle asi více zabývat, protože pokud by se třeba zjistilo, že je nějaká sanace toho samotnýho valu a zpevnění toho valu a vlastně uzavření jenom těch průjezdů by řešilo tady povodňovou situaci, tak by to bylo možná levnější řešení než 20ti milionová zábrana, která evidentně nefunguje a jinak samozřejmě chápu, že pokud by se zjistilo, že to řešení tady není, tak já bych potom teda osobně byl za to, protože opravdu je pravda, že se to týká jenom několika domů v podstatě a že samotnej princip, kterej funguje tady v okolí, tak řekněme, že ta záplava už nemůže ani bejt o moc vyšší než v roce 2002, tak to je ta otázka, jestli se na to teda úplně nevykašlat a jenom se zaměřit na nějakou minimalizaci škod. To je asi za mě všechno. 

p. starosta

- děkuji…

Pan….

- potom jsem tam ještě poslední věc, mluvili jste tady nějaký věci jakoby osobního rázu, co se týkalo vedení města nebo který diskuze krizovýho štábu přímo na místě v ulici, já jsem tam na místě byl, bylo mi v jednu v noci řečeno, že když jsme potřebovali pytle, že budou tyto pytle přinešeny až druhý den ráno o tom se tady mezi lidma hodně diskutovalo. Já si myslim, že vášně už trochu ochably, takže já jako tady to co  já tady říkám opravdu není žádná osobní kritika, ty naše problémy se v tu chvíli vyřešily, já teď opravdu mluvim jenom čistě o tom, že bych chtěl, aby se město zaměřilo na to řešení povodňových zábrany a pokud zjistí, že to řešení neexistuje, nebo že je příliš drahý, tak aby se diskutovalo o tom jak minimalizovat škody, který jsou potom způsobený, protože samozřejmě ve finále by to bylo možná levnější řešení a možná by to bylo přínosnější pro ty občany, který v těch v podstatě dvou ulicích bydlej. Nemluvim samozřejmě teďko o okolních vesnicích, já teď opravdu mluvim za tu  ulici v který bydlim já. Děkuji.

p. starosta

- děkuji za příspěvek. Já bych poprosil pana Příhodu, protože ten zajišťoval dovoz pytlů, kterých teda bylo velký množství a byly dodávány v tom jak jsme dovezli, tak se okamžitě dávaly na místo, kde byly žádány.

p. Příhoda

- takže já bych rád tady vysvětlil, ta 100letá voda co vy tady tvrdíte, to tam řek redaktor, nikdo z nás… jo, my jsme nemluvili nikdo o stoletý vodě, my jsme mluvili o r. 2006+1metr. Ty zábrany by to určitě udržely, to že jsme se dozvěděli, kdy přijde jak velká voda už nebylo ani možno ty zábrany dát pryč, to prostě nejde, nejde to vypouštět, nejde to dát nikam, takže se stalo to, co se stalo. Je faktem, že to ukotvení tam nebylo, protože takovou vrtačku jsme v příslušenství nedostali, stojí kolem 30-35tisíc, abychom vyvrtali tak velký otvor hluboko 60cm do země a v provizoriu rozpočtovým prostě jsme to nemohli provést. Čekali jsme až bude schválený rozpočet, že se to budou ty věci dokupovat, nikdo nemoh čekat, že teďko přijdou povodně, to je jedna věc.

p. starosta

- tam nešlo…

p. Příhoda

- druhá věc, že teda pytle, měl jsem tady tisíc pytlů, který jsem okamžitě nechal odvízt na stanici dobrovolných hasičů, který je odvezli právě do Havlíčkovy ulice, odvezli tam násypku, zajistili jsme tam, aby tam navozili dvě nebo tři multikáry, sedli jsme do auta a v půldruhý ráno jsme jeli ještě do Český Kamenice pro dalších 3 tisíce pytlů. Ono je to těžký jo jako do tý Kamenice se jede pomalu 2 hodiny jo a zpátky 2 hodiny, takže jak jsme přijeli, tak jsme okamžitě další pytle a to už byly ty dvoukomorový složili zase v Havlíčkově ulici s dalším pískem, to mi může potvrdit pan Chudoba.

p. starosta

- dobře já bych jenom, tam nebyl princip nákupu nějaký vrtačky nebo sehnání, vypůjčení tam šlo o ty speciální kotvy a o to ukotvení ty…

p. Příhoda

- ano, to je další věc…

p. starosta

- já bych už tuhle věc…. Hlásil se pan Drož ještě na vysvětlení tam..

Ing. Drož

- snad jenom krátká poznámka k tomu drážnímu tělesu. Samozřejmě to je mechanismus, který se nabízí a byl zvažován v té první fázi. Upozorňuju, že není to o tom, že by, že České dráhy vznesly nějakou nepodloženou obavu nebo že by z principu předběžné opatrnosti řekli my to tam nechceme, ale dokonce geneze byla taková, že uzemní rozhodnutí bylo vydáno na drážní těleso coby zemní val s podmínkou ČD, že bude proveden průzkum drážního tělesa zda vydrží mechanické a dynamické namáhání při výrazném zaplavení jednostranném. Tohle to dělal pan Dr. F z ČVUT z technické fakulty v r. tuším 2009 a vyšlo z toho naprosto jednoznačně, že s ohledem na složení tělesa drážního tam není možno s ním jako se zemní hrází uvažovat, protože nemá jílové těsnění, není na nepropustném podloží tzn. že k tomu průsaku by docházelo a v podstatě to co bylo v r. 2002 nebo po povodni v r. 2002 na severním předmostí ve Vědomicích na druhém břehu Labe, tak k tomu by pravděpodobně docházelo u drážního tělesa, tzn. k pohybu kolejového svršku a v momentě kdy se hne kolejiště o milimetry, tak prostě se pokládaj znova koleje. Takže to snad jenom jako doplnění k tomu, že dráhy to mají v tomto okamžiku podloženy tímto posudkem. Neříkám, že nelze vyvolat jednání, určitě ano a bude to bezpochyby o tom jednáno na té schůzce, o které hovořil pan starosta, dalo by se samozřejmě řešit technicky zajílování a zaizolování železničního tělesa, ale pak jsme skutečně v té otázce peněz, jestli do toho ty peníze nebo kolik peněz je do toho možno dát. Čili ve finále se potom na konci nabízí skutečně to řešení jestli vůbec tuto myšlenku neopustit a neřešit to stylem, že jednou za 10 let se těm lidem dá zkrátka příspěvek na náhradu nějakých škod a vůbec by se ta ochrana intravilánu neřešila, ale prosim vás to berte jako můj soukromý názor v tomto okamžiku upozorňuju na jedno, město v minulosti podepsalo přistoupení nebo vstoupilo do toho programu Ministerstva zemědělství, takže bychom neměli na základě jedné negativní zkušenosti, vůbec nezpochybňujeme nikdo z nás co se stalo, tak abychom řekli ono je to špatně a my jdeme od toho. Myslim si, že by byl docela velký problém v tomhle okamžiku jít od toho.

p. starosta

- děkuju za vysvětlení, hlásí se paní Dr. Selčanová.

Dr. Selčanová

- já bych chtěla jenom dodat k tomu pánovi co tady hovořil. Ona je hodně důležitá komunikace města směrem k občanům to ano, ale taky je důležitá komunikace občanů  směrem k městu, zvlášť když se jedná o takové krizové situace. Musim říct, že členové krizového štábu mají za sebou hodně vysilujících dní, takže myslim, že by pak daleko vhodnější byla tisková konference až vody opadnou, až se trochu členové krizového štábu vyspí a dají se dohromady. A k té komunikaci občané směrem k městu, chci říct jen to, že když jsem se byla podívat v Havlíčkově ulici na protipovodňové zábrany, tak jsem prostě zaznamenala to, že prostě ty zábrany nevypouštěli hasiči, ale přišel k nim pán  prostě je vypustil do silnice, aniž by o tom informoval právě dobrovolné hasiče, takže proto je důležitá i ta komunikace a iniciativa samotných občanů a krizová linka opravdu byla vyvěšená na webu na facebooku, občané pokud chtěli, mohli se dozvědět první, poslední informace, to je všechno.

p. starosta

- děkuji, pan Vlk, prosim.

Ing. Vlk

- dobrý podvečer, já díky tomu, pan Drož už asi za mě hodně věcí, hodně už řekl, dal otázky, já jsem se jenom chtěl zeptat vyloženě technicky. My tady pořád mluvíme o nějaký 100letý a  50ti letý vodě, mě by spíš zajímala teda výška jako technik chtěl bych vědět jakou, do jaký výšky se může dostat hladina Labe a do jaký výšky teda ty protipovodňový zábrany jsou schopny udržet tu povodeň, to je jedna věc. Druhá věc, jsem se jenom chtěl zeptat technicky, když to ještě není předaný, já teda nevim jestli se to kolauduje, protože je to mobilní zařízení, ale budiž, ale jestli to teda není technicky předaný, jestli teda bude probíhat nějaké řízení kolem toho, prostě za účasti aspoň části teda techniků města a to je mi s podivem, že my  jsme teda používali zařízení, který jsme neměli převzatý a předaný a jak je to vůbec obhospodařený smluvně. Děkuju.

Mgr. Pém

- odpovězte písemně to nemá cenu…

p. starosta

- dobře, odpovíme na to písemně, ale všecko by se mělo vyřešit v tomto jednání. Stáli jsme před problémem, nechat to složený v garáži a  čekat až voda poteče, nebo se pokusit zabránit neštěstí, to by byla asi stručná odpověď. Samozřejmě poškození některých těhle těch věcí se můžou uplatňovat v předběžných povodňovejch jako nákladech. Dobře, odpovíme Láďo písemně…

Ing. Vlk

- to nemusíte, tady jde spíš jako o město, o mě nejde

p. starosta

- jo…

Ing. Vlk

- mně jde o to, že se použilo zařízení, který nebylo předaný a ještě poškozený…

p. starosta

- dobře, děkuju, pan Cihla se hlásí a potom pan kolega Šrytr

Ing. Vlk

- to jsou takový….

p. Cihla

- já bych chtěl dát návrh na usnesení zřízení povodňového fondu, který může trvat samozřejmě do budoucna…

p. starosta

- pardon, to je druhá otázka, která byla …

p. Cihla

- jo, dobře..

p. starosta

- mám ji tu poznačenou, zatím jsme teďko dokončili tu první. Samozřejmě rada by se měla na svém prvním zasedání zabývat, aby s finančním výborem s EO, takovýhle fond připravila v rámci našich možností a do budoucna v rozpočtu na r. další i…

p. Cihla

- no tak v současné době problém existuje, jo. Je otázka jestli už to nezřídit co nejdříve, samozřejmě s ohledem i na budoucnost, to znamená do toho i operativně vložit prostředky z rezervy města a samozřejmě můžou se, nemusí se vyčerpat, jo. Takže říkám, já navrhuji zřídit povodňový fond s tím, že na počátek bych z rezervy města převedl 400 tisíc korun do tohoto fondu s tím, že samozřejmě můžete se zabývat, už máte v ruce nějaké prostředky a můžete operativně fungovat. 

p. starosta

- samozřejmě rada zítra se bude zabývat povodněmi a jedním z bodů bude i toto. Hlásí se  technickou pan Pém a potom pan Šrytr.

Mgr. Pém

- já se domnívám, že takové zřizování hurá povodňového fondu nemá smysl, protože jestli teda víte tak zřídit nějaký nadační fond, potřebuje to právně to připravit, záležitosti, finanční, ekonomické a o tomhle tom podle mě není možno hlasovat bez nějakého solidního návrhu, protože tam se disponuje s financemi a to vyžaduje určitá pravidla, která bychom si teda měli stanovit, takže já bych to odmít.

p. starosta

- já se domnívám, ale že pan Cihla myslel jako v rozpočtu vytvořit nějakou položku pro tyhlecty povodně a tak, ne jako si klasický fond, kterej teda musí splňovat různé…

p. Cihla

- povodňový fond, tečka.

p. starosta

- dobře…

Mgr. Pém

- já teda do toho ještě vstoupim, to přeci já se domnívám, že ty že bych to řešil následně, paní Mgr. Legnerová tady vysvětlila, že lidé zasaženi povodněmi mají nárok na příspěvek od úřadu práce a já se domnívám, že ho všichni využijou a jestliže budou nějaké výrazné škody a problémy, tak podle mě není od věci, že ti lidé dodatečně požádají město o pomoc apod. a takovéhle zřizování nějakého fondu já teda odmítám

p. starosta

- pan Šrytr je tady přihlášen do diskuze

p. Šrytr

- dobrý večer, vážení zastupitelé, vážení spoluobčané, je důležitý, abychom se dozvěděli především… tady padlo slovíčko selhání, je potřeba se dozvědět především technické parametry, proč k tomu došlo, na základě toho si firma Johnson, která je výhradním prodejcem těchto kanadských zábran mobilních, tak si objednala soudního znalce, pana ing. P, který zde provedl bych řekl expertízu a zatím písemná, písemná ta expertíza zatím není k dispozici, takže jakmile bude protokol k dispozici, tak bude veřejnost informována naprosto pravdivě, věcně, technicky. Děkuji.

p. Kubínek

- takže protože tu není pan starosta, já požádám ing. Drože o vyplnění přestávky a bylo by dobré říci o těch výškách průtocích a parametrech, protože to je asi to důležité, to co říkal ing. Vlk, já si myslím, že to není na škodu. Jsou tři údaje a věřím tomu, že pan inženýr to zvládne velice rychle, prosim.

Ing. Drož

- takhle, já se přiznám, že teda úplně teďka nemám v hlavě čísla, která vlastně, která by charakterizovala tu povodňovou vlnu. Obecně platí, že mechanismus a to by možná stálo za zdůvodnění, ono takhle moh vzniknout ten šum, ten šum v reportáži při předvádění, nikoliv školení, ale předvádění těch mobilních zábran. Ve městě byly projektové zábrany projektovány na 50ti letou vodu, ochrana severního předmostí na vodní straně vlastně té zemní hráze, která současně tvoří silnici, nebo silniční těleso na druhé straně, tak je chráněna na Q 2002, takže tímhle tím způsobem to takhle nějak asi mohlo vzniknout. Spíš bych teďka si dovolil takový technický připomínky k tomu, co tady zaznělo. Co se kolaudace týče, samozřejmě mobilní prvky těžko budeme kolaudovat, souhlasím, ale součástí mobilních nebo protipovodňových opatření jsou úpravy na kanalizační síti, jednoznačně stavební objekty, čili je důvod ke kolaudaci. Byla to ta ochrana severního předmostí, přeloženýho po dobu vlastně vyvolané investice v rámci toho opláštění a zajištění silničního tělesa, takže těch stavebních, klasických stavebních prvků ke kolaudaci je tam samozřejmě víc. Zazněla tady připomínka, co se týče teda použití, ne řeknu nepředaného takového prvku stavebního objektu, byť to označení stavební objekt asi není uplně ideální, tak konzultovali jsme jak s panem ředitelem Z, tak se ředitelem závodu tak s panem Ing. Š, který tady zastupuje investora, čili podnikové ředitelství Povodí Labe, řekli jsme potřebujeme to, co říkal pan starosta, buď to necháme v garáži a řekneme nemáme na to papír a nebo to použijeme s tím, že to neumíme, nemáme to kompletní, ale prostě budeme se…

p. Kubínek

- tomu trochu nerozumim, podpora protipovodňových opatření…. To bylo špatně řečeno, asi, já vim, ale podpora protipovodňových patření je řešena úplně z jiných fondů a…

p. Cihla

- fond povodňových opatření, pardon.

p. starosta

- takže připravte hlasování prosim. 

p. Kubínek

- počkej já mám, jak je protinávrh nějakej, kde to… už hlasujete jo?

p. starosta

- takže kdo je pro? 4, proti 2, zdrželi se hlasování 7

p. Kubínek

- to je špatně z majetku, to musí bejt z rezervy ekonomickýho tam není žádná rezerva… majetkového? Ekonomického

p. starosta

- tento návrh neprošel, ale jak už jsem řekl rada se touto problematikou bude zabývat a podrobně to připraví. Takže můžeme přistoupit k bodu 6 což jsou, je to ekonomický odbor a je to bod h), prosim paní inženýrku.

6h) Ekonomický odbor - OZV o regulaci provozování sázkových her

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, informaci pro přítomné podala ing. Popelková, ved. ekonomického odboru.

Ing. Popelková

- dobrý večer, já ještě než přistoupim k tomuhle tomu bodu, tak bych vás ráda požádala, zda by bylo možné ještě vrátit se trošičku k rozpočtu, protože tím, že se schvalovalo dost změn, tak mě z toho usnesení vypadly podstatné věci, které by bylo dobré aby v tom usnesení vyloženě zazněly a byly zapsány. Takže… můžu na tohle to téma hovořit?

p. starosta

- nechám teda o tomto hlasovat. Připravte hlasování. Prosim hlasujeme, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl  přijat, máte slovo paní inženýrko.

Ing. Popelková

- takže na minulém zastupitelstvu jste odhlasovali, že grantový systém podpory sociálních služeb bude z 2 milionů 600 tisíc zvednut na 3 miliony s tím, že těch 400 tisíc bude využito na druhé kolo vlastně té podpory těch, toho grantového systému. Takže já abych nikdo si nemohl vykládat jinak, bych doporučovala, kdyby v rozpočtu byl zapsaný řádek grantový systém podpory sociálních služeb – 1.kolo 2 miliony 600 tisíc a grantový systém podpory sociálních služeb 2. kolo 400 tisíc. Dále bylo schváleno zastupitelstvem…ano

Mgr. Pém

- diskuze, rozprava a hlasování…

p. starosta

- né já bych…

p. Kubínek

- pokračujem… to je jeden rozpočet

Ing. Popelková

- tady opravdu jsou to věci, které jste odhlasovali, jenom já bych chtěla upřesnit usnesení, aby to bylo jasné a průkazné.

p. starosta

- dobře, takže pokračujte

Ing. Popelková

- další věc, schválili jste, že položka na pivovar bude ponížena na milion 500 tisíc a zbylé 3 miliony budou převedeny do rezervy na EO. Opět bych doporučovala, aby byl přidán řádek rezerva – pivovar 3 miliony Kč. Aby to nezaniklo, že to bude ve všeobecné rezervě a aby se na to nezapomnělo v budoucnosti a pak zastupitelstvo odhlasovalo, že bude ponížená mandátní odměna Teplo-byty z milionu 350 tisíc na 350 tisíc a prostředky budou převedeny vlastně opět do rezervy EO. Tady dochází k tomu, že vlastně tahleta věc mění v tom rozpočtu více řádků, mění více položek. V první řadě dojde u  … teď abych to řekla správně… dojde u 3. rozpočtového okruhu vlastně k ponížení obstaravatelské odměny z milionu 350 na 350 tisíc, zároveň dojde ke zvýšení dotace hlavní činnosti z 1milionu na 2 miliony. Pak to mění položku v příjmech, dotace nebo převod z vlastních fondů, bytový fond, ta položka se z 1 milionu zvedá na 2 miliony a pak teprve to můžeme zařadit do rezervy EO, takže já bych jenom chtěla upřesnit tyhle ty věci, aby byly zaneseny do usnesení. 

p. starosta

- děkuji za vysvětlení, otevírám diskuzi, vidím, že se nikdo nehlásí. Prosím, připravte hlasování. Prosim hlasujte, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0. Děkuji. Tento návrh byl přijat. Tak… takže začínáme paní inženýrko bod 6h), prosim.

Ing. Popelková

- takže tady je předmětem jednání vydání nové obecně závazné vyhlášky o regulaci a provozování sázkových her a loterií a jiných podobných her. Vlastně při vydání obecně závazné vyhlášky ze dne 14.12.2011 došlo k písemné chybě, když se stanovoval výčet provozoven, kde je tahle ta činnost povolená. V ulici Sokolské byla nesprávně, nebo provozovna v ulici Sokolské byla nesprávně označena číslem 1363, správně je číslo 1336 a dále ve vyhlášce byla opomenuta provozovna Bar 33, která se nachází v Aleji 17. listopadu 948. Takže my doporučujeme do této vyhlášky vlastně doplnit a opravit tyhle ty dvě věci a dále nám z té vyhlášky vypadl v čl. 1 v bodě a) bod g), kdy vlastně je tam větička:“zakazuje se provozování sázkových her za a) sázkových her podle §2, písmena e) i) má tam bejt bod g), l), m), a n), takže doporučujeme opravit vlastně tuhletu vyhlášku tím, že se vydá nová.

p. starosta

- hlásí se do rozpravy pan Děžinský.

Mgr. Děžinský

- dobrý den, já mám k tomu několik poznámek. Bohužel jsem ještě nebyl zastupitel, když se tady ta vyhláška schvalovala, překvapilo mě, že k tomu, jak je tato vyhláška schválená, neproběhla v době schvalování žádná diskuze a myslim si, že by si to diskuzi zasloužilo, ale protože si myslim, že tohle není obecně závazná vyhláška o regulaci, ale o neregulaci provozování sázkových her, takže si myslim, že by bylo dobré v budoucnu někdy vyvolat diskuzi. To je první připomínka, myslim si, že bychom někdy se měli o té vyhlášce bavit ještě jednou. Za druhé, nejsem uplně přesvědčen, že rozumim té části, té příloze, protože některá čísla popisná mají licenci na provozování her přesto, že už  hry neprovozují, chtěl bych se zeptat, jak to vlastně probíhá. My dáváme jako město licenci na 10 let a ta licence je platná i ve chvíli, kdy zanikne provozovna, je tomu tak? 

Ing. Popelková

- já přesměruju tady na paní Vlaďku Hodanovou, která vyloženě má na starosti tyhle ty věci a ona vám určitě podrobně zodpoví daný otázky, jo. Takže já ji poprosim, aby vám to řekla.

p. Hodanová

- dobrý večer, město Roudnice povoluje ty výherní hrací přístroje svým rozhodnutím a je to vlastně na období, o které si zažádají, ale je to na dobu max. 1 roku kalendářního, tzn. v současné době máme povolené výherní hrací přístroje max. do 31. 12. 2013.

Mgr. Děžinský

- znamená to, že budeme další přílohu schvalovat až vyprší tyhle ty licence?

p. Hodanová

- nenene, v této obecně závazné vyhlášce vlastně je seznam míst, kde ty výherní hrací přístroje + výherní loterijní terminály můžou být provozovány a vlastní ty provozovatelé si zažádají o to , aby v těchto provozovnách mohly být umístěny a v současné době mají ty žádosti, mají to rozhodnutí od nás, že tam ty výherní hrací přístroje mohou být do konce r. 2013. S tím, že zase během, já nevim, listopadu, prosince, si zažádají o další umístění.

Mgr. Děžinský

- to znamená například v ulici Poděbradovy nejsou žádná, nejsou žádná, nejsou žádné provozovny…

p. starosta

- nebylo to míněno nádraží? Protože na nádraží kdysi byly automaty…

p. Hodanová

-ano, v tý Poděbradový ulici je myšleno to nádraží a tam byl výherní hrací přístroj povolen do 

31. 12. 2012, pak si dál nezažádali.

p. starosta

- ještě nějaký dotaz, vidím, že není. Paní doktorka Selčanová.

Dr. Selčanová

- já se teda zeptám, takže když oni si nezažádali, tak my je můžeme nyní vyjmout z té vyhlášky, z toho dodatku?

p. Hodanová

- můžeme, ale tam je ještě ten problém, že my jako město, povolujeme pouze výherní hrací přístroje, Ministerstvo financí povoluje ty další přístroje jako jsou ty videoloterijní terminály a pokud by jsme toto místo vlastně zrušili a ministerstvo tam nějaké tyto přístroje zase povolilo, tak oni to musí to rozhodnutí změnit, na který vydaly ty povolení a zrušit to ..

Dr. Selčanová

- tak ale pokud tam žádné přístroje nejsou, pokud si ani nikdo nepožádal, takže to můžeme vyjmout z toho. 

p. Hodanová

- my jako město Roudnice zase nevíme, co Ministerstvo financí zase povoluje, co který se povolili, my o těchto přístrojích jako město nemáme přehled.

Dr. Selčanová

- takže jsme vazalové ministerstva v podstatě

p. Hodanová

- ale pokud jako vy, jako zastupitelé zrušíte, ministerstvo na to musí reagovat.

p. starosta

- pan Vlk, technická.

Ing. Vlk

- já jenom bych chtěl doupřesnit, že Ústavní soud zrušil povolování Ministerstvem financí, to znamená nejsme vazalové, takže jenom abychom tady nediskutovali nad něčím, co už Ústavní soud zrušil. Děkuju.

p. starosta

- Lenko, ještě chceš? Tam jseš…dobře…

p. Hodanová

- já jestli k tomu můžu. Není tomu tak, ministerstvo opravdu musí povolovat, nebo né musí povolovat, povoluje ty videoloterijní terminály. My jako město povolujeme pouze výherní hrací přístroje…

p. starosta

- tudíž se jedná o dva druhy hracích skříní, když to takhle řeknu… ještě paní doktorka Selčanová.

Dr. Selčanová

- tak já bych teda navrhla nechat to všechno na Ministerstvu a navrhuji zrušit naši vyhlášku

p. Hodanová

- já jestli můžu k tomu

p. starosta

- prosim

p. Hodanová

- pokud dojde ke zrušení vyhlášky, tak jenom aby jste vzali na vědomí, že z těch výherních hracích přístrojů a ostatních přístrojů plynou městu nemalé peníze. Za loňský rok to bylo přes 7 milionů. Za letošní rok k 31. 5. jsou to 3 miliony 300 tisíc. Tyto peníze přerozděluje finanční úřad podle umístění těch automatů, podle umístění těch přístrojů

p. starosta

- dej protinávrh na odložení

p. Hodanová

- a ještě…

p. starosta

- hlásí se pan Pém, potom pan Kubínek

p. Kubínek

- on to řekne Míra

Mgr. Pém

- teď jsme slyšeli ten nejhorší argument teda, to vám řeknu

p. Kubínek

- no přesně tak..

Mgr. Pém

- ale to už musíme nechat na skvělých úřednících, který nás tady tímhletím zásobujou. Já navrhuju schválit vyhlášku a připravit další regulační opatření, udělat si nějaký průzkum a nebo respektive rada tohle to projedná, připraví materiály ve spolupráci s EO a můžeme klidně od ledna provozování automatů, jako to udělaly jiné obce, ať pan tajemník si vyžádá rozumy, když by náš úřad na to nestačil a můžeme tu vyhlášku zrušit. Tohle je můj návrh.

p. starosta

- je tady protinávrh pana Mgr. Péma, ale hlásí se do diskuze ještě pan kolega Kubínek

p. Kubínek

- já bych navrhl celou vyhlášku, hlasovat o jejím stažení, celou znova připravit v radě a do zastupitelstva jí připravit s řádným zdůvodněním, s důvodovou zprávou a s informacemi, které budou absolutně relevantní. Díky.

p. starosta

- tak poslední protinávrh byl pana místostarosty Kubínka, další jiný nevidím. Připravte prosím hlasování. Hlasujeme prosím kdo je pro? 14

Ing. Vlk

- ale o čem hlasujem?

p. Kubínek

- zrušit

p. starosta

- zrušit …. Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Dalším bodem je odbor tajemníka a je to bod a) rozdělení příspěvku Ministerstva kultury ČR na památkově chráněné objekty, prosim.

7) Odbor tajemníka

a) rozdělení příspěvku MK ČR na památkově chráněné objekty

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál předem, stručnou informaci pro přítomné podala p. Kiššová.

p. Kiššová

- rozdělení finančního příspěvku z Ministerstva kultury ČR na památkově chráněné objekty v Roudnici n. L. pro r. 2013. Pro tento rok máme příslib Ministerstva kultury ve výši 415 tisíc korun. Tento příspěvek byl nejdříve v komisi rozdělen na dva zájemce a to na Kostel Narození panny Marie, na pokračování restaurování kamenných prvků na kostele, a to na 100 tisíc a zbývajících 315 tisíc korun na Lobkowiczký zámek na opravu balkonu situovaného do náměstí. Majitel Lobkowiczkého zámku se později rozhodl, že balkon opravovat nechce a příspěvek z Ministerstva kultury nepožaduje. Na dalším jednání komise byl příspěvek rozdělen na další 3 částky. Na 100 tisíc na další restaurování kamenných prvků na Kostele panny Marie, 150 tisíc na opravu střechy fary na Husově náměstí č.p. 60 a 65 tisíc na pokračování restaurování náhrobků na židovském hřbitově v Roudnici n. L. Jednání RM dne 17. 4. 2013 bylo zastupitelstvu města doporučeno ke schválení rozdělení těchto 415 tisíc dle uvedené tabulky. Poskytnutí příspěvku je podmíněno podílem města, který činí u fyzických osob 10 % z celkové ceny díla a u církví 20 % z celkové ceny díla. Takže máte materiály, tabulku, kde jsou celkové náklady na jednotlivé opravy, příspěvek Ministerstva kultury, podíl města a zbývající vlastník.

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí, tak připravte… prosim, tak paní doktorka Selčanová ještě.

Dr. Selčanová

- já to mačkám pomalu, já jenom chci oznámit, že jsem tady ve střetu zájmu, protože se jedná o  budovu církve, ve které pracuji.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování prosim, prosim hlasujeme.

Mgr. Pém

- já bych si dovolil…

p. starosta

- ještě jo..

Mgr. Pém

- přednést návrh na usnesení. ZM po projednání schvaluje rozdělení finančního příspěvku z Ministerstva kultury ČR na opravy památkově chráněných objektů v Městské památkové zóně Roudnice nad Labem včetně vlastního podílu města dle níže uvedené tabulky.

	     Objekt
	Práce
	   Celkem 
	Příspěvek

    MK
	Podíl města     


	Vlastník

	Kostel Narození P. Marie 


	I. etapa – pokračování restaurování kamenných prvků na kostele


	   156.786
	100.000
	 31.357
	 25.429

	Farní úřad na Husově náměstí čp. 60


	Oprava střechy včetně klempířských prvků


	    300.000


	150.000


	  60.000


	 90.000



	Kostel Narození P. Marie v Roudnici n.L.
	II. etapa restaurování kamenných prvků n   a kostele
	    150.017,50
	100.000
	30.000


	20.017,50

	Židovský hřbitov v Třebízského ulici v Roudnice nad Labem


	pokračování restaurování historických náhrobků na hřbitově


	    236.900
	  65.000
	48.000
	123.900

	  C e l k e m


	
	   843.703,50


	 415.000


	169.357


	259.346,50




p. starosta

-  děkuji. Připravte prosím hlasování, hlasujeme. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod, je to bod b) název ulice. Ten přednese kdo?

b) název ulice

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál předem, stručnou informaci pro přítomné podala p. Martincová.

p. Martincová

- dobrý večer, jedná se o název nově vzniklé ulice v bývalém zahradnictví v Třebízského ulici. Materiál jste obdrželi, rada ten návrh projednala a doporučuje vám schválit název ulice Zahradnická.

p. starosta

- děkuji. Otevírám diskuzi. Vidim, že se nikdo nehlásí, takže připravte hlasování. 

Mgr. Pém

- takže návrh na usnesení ZM po projednání schvaluje název nově vzniklé ulice v bývalém zahradnictví v Třebízského ulici „Zahradnická“.

p. starosta

- hlasujeme kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 děkuji, tento návrh byl přijat. Dalším bodem byl bod 8. Protipovodňová opatření. Tento bod byl z dnešního jednání vyřazen. Pokračujeme dalším bodem je to bod 9. Odbor sociálních věcí a za a) zřizovací listina domova důchodců, prosim.

9) Odbor sociálních věcí

     Zastupitelé obdrželi ke všem bodům odboru sociálních věcí písemné materiály. Stručnou informaci pro přítomné podala Mgr. Legnerová, ved. odboru sociálních věcí.

a) zřizovací listina domova důchodců

Mgr. Legnerová

- v materiálu máte návrh nové zřizovací listiny DD v Roudnici n. L., příspěvkové organizace. Tato zřizovací listina nahrazuje zřizovací listinu z 11. 7. 2005 ve znění dodatku č. 1 z 22. 9. 2009. Návrh nové zřizovací listiny byl schválen RM usnesením 296 z r. 2013 ze 3. 4. 2013. Jedná se o to, že zřizovací listina je teda ve znění dodatku a navíc jsou tam změny, které vyplývají ze stanoviska auditorky města.

p. starosta

- otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje předložený návrh Zřizovací listiny Domova důchodců Roudnice nad Labem, příspěvkové organizace

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 děkuji. Tento návrh byl přijat. Prosim další bod.

c) vyhodnocení komunitního plánu sociálních služeb za r. 2012

Mgr. Legnerová

- bod 9c), bod 9b) byl projednán při minulém jednání zastupitelstva. Pod 9c) je vyhodnocení 2. komunitního plánu sociálních služeb. Zase v příloze materiálu máte vyhodnocení 2. komunitního plánu, který byl na období let 2010 až 2012. V současné době probíhá realizace 3. komunitního plánu na období let 2013-2016. Tento 3. komunitní plán je hrazený z prostředků projektu Evropského sociálního fondu a vyhodnocení toho 2. komunitního plánu je jednou z aktivit tohoto projektu. V příloze materiálu máte vlastně to vyhodnocení, ten 2. komunitní  plán byl, tam byly 4 priority, byl také schválen ZM. Mezi priority města patřilo podle 2. komunitního plánu zajištění potřebných a kvalitních sociálních služeb, jejich rozvoj Roudnice nad Labem bez bariér, prevence sociálně negativních jevů a spolupráce a výměna informací mezi poskytovateli, zadavateli služeb a mezi veřejností. Ten plán byl rozpracovaný  dále do 13ti opatření a 37aktivit. Většina těch opatření a aktivit se podařila splnit, ty které nebyly splněny, většinou to bylo proto, buďto to bylo z finančních důvodů a nebo se v průběhu realizace ukázalo, že vlastně nejsou až tak prioritní, jak to vypadalo při jejich schvalování. Takže podrobný rozpracování máte v materiálu.. jen bych vlastně chtěla připomenout, že celkové náklady na  realizaci těch všech aktivit dosáhly částky 78 milionů za to celé plánovací období a podíl města na nákladech byla zhruba 12 % nebo necelých 12 % a dosáhl částky 10 milionů 680 asi tisíc. Ostatní byly vnější zdroje, které vlastně si získaly ty organizace, které se podílely na realizaci komunitního plánu z jiných zdrojů.

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání bere na vědomí hodnocení 2. komunitního plánu sociálních služeb regionu Roudnice nad Labem a její spádové oblasti pro období let 2010 až 2012 a činnosti struktur komunitního plánování sociálních služeb.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod. 

d) smlouva o zajištění lékařské pohotovostní služby

Mgr. Legnerová

- dalším bodem je smlouva o zajištění lékařské pohotovostní služby. Jedná se o příspěvek města na lékařskou pohotovostní službu na letošní rok. Tento příspěvek je zakomponovaný v rozpočtu města, který byl schválený a jedná se o částku 150 tisíc, která by měla posloužit jako dotace ÚK, který z této částky bude dotovat zabezpečení lékařské pohotovostní služby v našem regionu. V příloze materiálu je i návrh smlouvy mezi městem Roudnice n. L. a ÚK o poskytnutí této dotace. 

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM schvaluje dotaci Ústeckému kraji na zajištění lékařské pohotovostní služby v roce 2013 ve výši  150.000,- Kč ba zároveň schvaluje návrh smlouvy o dotaci mezi městem Roudnice n. L. a Ústeckým krajem o zabezpečení lékařské pohotovostní služby v roce 2013.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Děkuji, hlasujeme, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 díky, tento návrh byl přijat. Prosim další bod.

e) dodatek k darovací smlouvě s Farní charitou

Mgr. Legnerová

- dalším bodem je dodatek k darovací smlouvě s Farní charitou. Farní charita v Roudnici nad Labem požádala město o souhlas s uzavřením dodatku k darovací smlouvě. Tu darovací smlouvu uzavřelo město s farní charitou v r. 1999 a jejím předmětem bylo darování objektu v Riegrově ulici č.p. 652, kde v současné době Farní charita sídlí. Do majetku Farní charity a podmínkou tam bylo, že bude zachováno 6 bytů s pečovatelskou službou pro seniory. Původně ten dům sloužil jako dům s pečovatelskou službou. Později byl rekonstruován, Farní charita tam v současné době provozuje další službu, je tam azylové bydlení pro ženy a matky s dětmi, protože se mění potřeby, potřeby občanů, není již taková poptávka po ubytování v domě s pečovatelskou službou a ani Farní charita v současné době nemá plně obsazeny těch 6 bytů, tak žádá o to, aby tato podmínka byla zrušena a v příloze materiálu máte původní smlouvu, kde je návrh dodatku k té smlouvě.

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje přiložený návrh Dodatku č. 1 k Darovací smlouvě uzavřené dne 26. 4. 1999 mezi městem Roudnice n. L. a Farní charitou Roudnice n. L.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosím, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 děkuji, tento návrh byl přijat.

f) dotace z programu podpory sociálních služeb a volnočasových aktivit

Mgr. Legnerová

- posledním bodem je návrh na rozdělení dotací programu sociálních služeb programu volnočasových a svépomocných aktivit. Tento dotační program byl vyhlášen v průběhu ledna 2013. Uzávěrka projektů, pro příjem projektů, byla 31.1. 2013. Hodnocení v tomto dotačním řízení opět vychází z 3. komunitního plánu sociálních služeb i to dotační řízení, který vychází a samotné dotační řízení bylo schváleno zastupitelstvem města, jeho vyhlášení v prosinci r. 2012. Následně byly projekty hodnoceny. Hodnocení probíhalo ve dvou komisích. Jednak to byla komise sociální a jednak to byla řídící skupina komunitního plánování sociálních služeb. Potom byly vyhodnocené projekty předloženy s návrhem na rozdělení částek v radě města. V době, kdy probíhalo hodnocení těch projektů, jsme jako poprvé vůbec v historii hodnocení projektů ještě neznali částku rozpočtu, která bude navržena pro rozdělování, proto potom několikrát vlastně bylo přehodnocováno, my jsme vycházeli, přehodnocován návrh na přidělení těch dotací a vycházeli jsme vyloženě při hodnocení jednak z kvality těch projektů, jednak z efektivity, byl hodnocen velmi podrobně rozpočet, který předkládaly jednotlivé ty organizace. Celé to hodnocení opravdu bylo ztíženo tím, že jsme nevěděli, kolik peněz je k dispozici k rozdělení. Jinak máte v návrhu materiálu jednak návrh na přidělení těch dotací a jednak tam máte návrh smluv. Je tam jednak vzorová smlouva a jednak jsou tam další myslim, že tři smlouvy, které se trochu liší od té vzorové smlouvy, protože 4, protože při návrhu hodnocení a návrhu na posuzování rozdělování dotací byly vysloveny některé připomínky k hodnocení projektů. Jednak u projektu, nebo žádosti Českého červeného kříže, byl požadavek na nájem prostor tak, aby ČČK tady mohl poskytovat své služby v objektu, né pouze terénní program ČČK provádí tady terénní program výměny injekčních stříkaček. Takže oni požadovali částku 12 tisíc jako nájem. Obě komise se shodly na tom, že doporučují částku dotace v té výši, která je tam navržena s tím, že ta částka 12 tisíc bude určena pouze pro nájem. Pokud ČČK tady nezřídí tu službu v místě a  bude pouze terénní, tak samozřejmě ta dotace by se o tu částku ponížila, proto se ta smlouva o něco liší. Druhá změna je u návrhu dotace pro Podřipskou nemocnici na projekt Denní stacionář, tam bylo doporučeno poskytnout dotaci vyloženě na osobní náklady, proto je to také v návrhu smlouvy zakomponováno. Další změna je u návrhu smlouvy s Farní charitou na projekt sociálně-aktivizační smlouvy pro rodiny s dětmi, při Farní charitě Roudnice n. L., která je navržená pouze na půl roku. Ostatní smlouvy jsou na dobu určitou 1roku. Tato smlouva vzhledem k tomu, že  město získalo peníze na projekt i po neinvestiční projekt z evropských fondů na  obdobnou službu a tato služba byla předmětem výběrového řízení, tak jsme navrhli také z rozpočtu města investovat pouze půl roku tuto službu, dále z toho projektu neinvestičního z evropských fondů a poslední změna se týká také Farní charity na projekt azylový dům pro ženy a matky s dětmi v domě Sv. Josefa. Tato smlouva je navržena pouze na, nebo dotace je navržena, pouze a stejně tak pouze na 1 měsíc, protože Farní charitě se nepodařilo získat prostředky z neinvestičního projektu, individuálního projektu ÚK, takže proto po zbytek roku pouze ta dotace požadovaná od města je na leden 2013.

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi k tomuto bodu. Nikdo se nehlásí. Pan Mgr. Pém.

Mgr. Pém

- já přeci jenom než začnu.. budeme hlasovat o tom návrhu, tak bych tady rád řekl několik věcí. Na minulém, na té první části zasedání nás paní O tady nabádala k tomu, že se hádáme, že si neustále připomínáme věci, které byly v minulosti, ale já si myslím, že z věcí z minulosti vyplývají ty problémy, které tady máme s financováním města dneska. Bylo to jednak špatné rozhodnutí vedení města, RM a také pochopitelně i špatné rozhodnutí některých úředníků, kvůli kterým město přišlo o velké peníze. Já si dovolím tady přidat k tomu výčtu, který tady dělal předseda kontrolního výboru v minulé části, ještě některé jiné věci. Tady se začínalo s plusem 65 milionů, dneska jsme v dluhu a vlastně jsme museli zaplatit pokutu a dokonce některý zastupitelé se na porcování toho ledního medvěda podíleli, takže to je takový docela, docela zvláštní a teď se nestydí kritizovat, jak se tady hospodaří, jak město nemá peníze na sociální projekty, na sportovní projekty a už nemluvím na výplaty úředníků apod. Nemocnice byla prodána za směšných 20 milionů korun, já si dovolím říci, že  tam město přišlo například o 50 milionů, to protože jenom ty pozemky a nemovitosti mají tu cenu 3x, 4x větší. Byly vystavěny předražené garáže v Roudnických službách, bylo proinvestováno zbytečně 6 milionů do opravy můstku, který vede od nikud nikam. Město přišlo při nejmenším o 20 až 30 milionů za prodané obsazené byty, které byly prodány za 15 milionů, koupení zastupitelé to odhlasovali a dneska se ty byty prodávají, bylo jich 44 a dneska se prodává za 1,5 milionu těm ubožákům, který tam zůstali a nemohli si je koupit nebo nechtěli. Někteří to byly taky podle mě trošku blázni, že si to nekoupili od města. Rozhodnutím úředníků byla stržena střecha pivovaru, jestliže by toto rozhodnutí nebylo vydáno, tak nemohlo  k tomuhle tomu nikdy dojít a další a další věci, které se tady děly, takže já bych občany žádal, aby si vzpomněli na tyhle ty věci, když kritizují nedostatek finančních prostředků. Já si myslim, že tohle zastupitelstvo je vstřícné a při nejmenším nedělají se tady takové akce jako dělali progresivní mladí zastupitelé, kteří stáli v čele jako 3,5 milionu bitva o most, která byla volební kampaní jednoho nebo starosty, já to rovnou řeknu na rovinu. Takže tohle se tu neděje a já si myslim, že to je veliký úspěch tohohle toho zastupitelstva, i když jste jistě zaznamenali pokus o jeho rozbití a znovuuchopení moci těmihle těmi řeknu vyvaděči peněz  a nebo uživateli penězovodu, které tady v tom městě bylo založeno.

p. starosta

- děkuji, pan zastupitel Vlk se hlásí.

Ing. Vlk

- já děkuji za slovo a doufám, že nepatřím mezi ty vyvaděče městského kapitálu. Já mám dotaz k paní Legnerové a to už jsme paní Legnerová spolu diskutovali. Já mám velký problém s jednou věcí a to je dotace pečovatelský služby. Protože tady vlastně pečovatelský služby zajišťují 3 organizace. Je to Opora, je to Charita a Podřipská nemocnice a mě by zajímala jedna věc, protože když se podívám na ty částky, které jsou navrhovány, tak pro mě je to nepoměr a když jsme se spolu o tom bavili a my jsme spolu hovořili, tak mě zajímalo, kolik každý obhospodařuje, počet klientů a jestli si dobře pamatuju, tak jste mi říkala, že Podřipská nemocnice obhospodařuje nějakých 186 klientů, Farní charita někde kolem 35 klientů nebo do 20ti klientů a Opora nějakých asi kolem 80ti. Mě by teď zajímala jedna věc. Jestli by jste mi mohla říct přesná čísla, určitě to máte zpracovaný, takže bych chtěl vědět přesná čísla
, které teda jsou, to je jedna věc a druhá věc, která mě zajímá, protože my vlastně tady schvalujeme. My bychom měli dotovat ty organizace, které poskytují služby roudnickým klientům a já když jsem se jako dozvěděl, že jsou, plno klientů je mimo roudnickejch, tak by mě zajímalo, kolik teda obhospodařují procentuálně nebo číselně, kolik teda klientů je z Roudnice a kolik klientů je mimo Roudnici u jednotlivých organizací a pak bych, pak bych ještě si dal asi slovo. Děkuji.

p. starosta

- než dám slovo paní Legnerový, pan Pém má technickou.

Mgr. Pém

- no já se domnívám Vladimíre, že ta otázka nemá být směřována paní Legnerové, protože ten návrh té tabulky, které, který nám tady předložila, teda paní Legnerová, je samozřejmě výsledek činnosti celé komise a ta komise teda navrhla tohleto rozdělení těch dotací, takže paní Legnerová může o tom hovořit, ale myslim si, že na tom nenese žádnou vinu. Například v domově důchodců se poskytují služby i dá se říci i dneska ve větší většině cizím lidem než Roudničákům, protože těch je tam víc než Roudničáků, to si troufnu tvrdit, takže proč bychom se tady zkoušeli z toho, které to dobrovolné sdružení poskytuje službu Roudničákům nebo neroudničákům, to myslím, že je jedno. Jestli si sledoval, tak tady se projednával komunitní plán pro město Roudnice a okolí tak tady to mi přijde skoro jako irelevantní otázka.

p. starosta

- prosim paní Legnerovou

Mgr. Legnerová

- ty údaje jste měli v tabulce, kterou jste měli přiloženou, možná jste si všimli, je to tahle ta tabulka a máte tam vlastně rozpracovaný podklady, který byly, který sloužily pro hodnocení, pro hodnocení těch projektů, vlastně ty měly k dispozici ti hodnotitelé. Já si myslim, že ta tabulka je poměrně velká excelová a že byla samostatná, jedna z těch samostatných tabulek. Možná i tam i ty čísla, aby jste je viděli, byla to excelová tabulka. Já nevidím takle na dálku ten název, ale jo to je ono, to je přesně ona a když se tam pak podíváte na ty poskytovatele služeb pečovatelských, tak jsou ke konci tý tabulky, takže když zajedete uplně doprava, tak tam uvidíte vlastně srovnání ne jenom těch ukazatelů, co se týká počtu klientů. Vidíte tam vedle sebe Farní charita, Opora a  Podřipská nemocnice – pečovatelská služba a máte tam teda i další ukazatele, nejenom počty klientů. Máte tam i počty personálu, náklady na pracovníka, takže tam se můžete podrobně opravdu seznámit s porovnáním číselných u těch jednotlivých organizací. Jinak teda odpovím na ty počty klientů, to vám řeknu, je to někde zhruba v polovině tý tabulky, taková větší mezera je tam. Takže vezmu to od zadu: Podřipská nemocnice měla v r. 2012 186 klientů… jo? Pečovatelské služby, Opora 82 a Farní charita 18. To je počet klientů. Ten počet klientů je jenom jednim z ukazatelů, který je důležitý pro vyhodnocení vlastně náročnosti té služby. Dalším důležitým ukazatelem který najdete pod tím hned, je rozložení klientů podle stupně závislosti. Ten stupeň závislosti je zatím nejobjektivněji vyjádřen sociálním příspěvkem na péči. Ten příspěvek na péči je ve 4 stupních. Obvykle se uvádí, že vlastně klient pečovatelské služby by měl mít přiznán příspěvek na péči, protože vlastně ta péče by měla být poskytována tomu, kdo tu péči potřebuje. Neměli bychom pečovat o člověka, který vlastně je soběstačný, protože jednak to vede k jeho jakoby zneschopnění a jednak to není ani efektivní. Takže v současné době nejvhodnějším ukazatelem náročnosti péče je  příspěvek na péči a tam zase máte vyznačení u jednotlivých těch ukazatelů, v jakém stupni příspěvku na péče měli klienty. Tady vlastně nejvíc klientů s příspěvkem na péči zvlášť v těch vyšších stupních nebo příspěvkem na péči vůbec, má občanské sdružení Opora. Jinak vlastně ten pak další otázka byla k počtu klientů z Roudnice, tak tady je Farní charita má 15 klientů z Roudnice, Opora 37 a Podřipská nemocnice 176 klientů. Ještě se vrátim i k tomu, k tý efektivitě služby, protože od toho ukazatele náročnosti  péče a počtu klientů, by se měly odvíjet i  další, další důležité ukazatele, které byly hodnoceny při řešení nebo návrhu na poskytnutí dotace. Jednak jsou to příjmy, protože čím víc klientů tím se předpokládá, že by měl být větší příjem té služby. Samozřejmě ta náročnost té služby se projeví v příjmech, které má ten poskytovatel. Je tady jedno úskalí, protože poskytovatel sociální služby si nemůže účtovat tržní náklady na službu. Je tady úhradová vyhláška, která stanovuje nový strop, takže při hodnocení těch projektů jednak jsme při posuzování, jestli jsou efektivní, jestli je ta služba efektivní vycházeli z toho, jestli ten poskytovatel služby vybírá za tu službu to co je možné, to co mu umožňuje ta vyhláška, protože i tak to většinou není ta tržní cena. Jestli tedy vlastně on jakoby nevybírá míň a nechce ty peníze po městu, tady vychází  obdobně Opora a Farní charita. Míň vychází Podřipská nemocnice u obědů, tam nevybíraj strop, jinak u těch ostatních služeb jsou ty poskytovatele služeb celkem srovnatelní. Pak teda jsme hodnotili i příjmy, jestli opravdu ty příjmy, které ta organizace vykazuje v rozpočtu žádosti o dotaci odpovídají těm nákladům a těm počtům klientů a pak jsme posuzovali i náročnost personálního obsazení té služby. Zase tam máte u všech těch poskytovatelů složení personálu, máte tam kolik pracovníků v přímé péči má který poskytovatel služeb a kolik pracovníků, řekla bych administrativních tam je. Tam zase na pracovníky v přímé péči nejlíp vychází Opora, poměrně hůř tam vychází Podřipská nemocnice, takže to jsem shrnula … a další věc, která byla hodnocena teda ještě poměrně výrazně při posuzování těch projektů bylo to, jak je ten rozpočet jak bych řekla otevřený. Jak jsou zdůvodněné veškeré náklady, které jsou v tom rozpočtu  poskytovány, požadovány, to znamená, že náklady nad 10 tisíc měly být popsány v tom projektu k čemu slouží, aby mohla být posouzena opravdu jejich efektivita. Tento způsob hodnocení je způsob, který byl schválen, byl vlastně předložen nebo schválen zastupitelstvem města při předkládání nebo při vypisování dotačního řízení v tom prosinci r. 2012.

p. starosta

- znovu se hlásí pan Vlk, prosim.

Ing. Vlk

- pane Péme, víte co, zdržte se komunikace vůči mé osobě, protože před tím co vy jste tady hovořil, tak jste si tady udělal předvolební meeting a….

p. starosta

- pánové prosim

Ing. Vlk

-… a mluvil jste tady o něčem jiným, já řešim sociální služby…

p. starosta

- prosim klid, dodržujte jednací řád, v klidu prosim

Ing. Vlk

- bylo zajímavý pane starosto, když pan Pém si tady dělal předvolební meeting, tak jste ho nee… ne to.. neokřikoval. Já ještě… ještě k tomu… to tam dělá, protože paní Legnerová nechce potvrdit, že já už jsem s ní o tom diskutoval a diskutoval jsem nesčíslněkrát a mně dělá problémy pečovatelská služba a já když si to vezmu a podle počtu klientů tak pečovatelská služba Opora požaduje 436 706,-Kč, Farní charita 144tisíc859,-Kč a Podřipská nemocnice 0,-  a my jsme se o tom bavili, vůbec o tom komunitním plánování, jak kdo hodnotí nebo nehodnotí a samozřejmě ti, kteří poskytují ty služby to znamená, já když to budu hodnotit, tak určitě budu konkurenci znevýhodňovat vůči svý firmě. Já se nedomnívám, že určitě všechno bude v pořádku. Takže já vám, abych tady nediskutoval o dalších nějakých věcech, tak já dám návrh na usnesení ZM Roudnice n.L. schvaluje dotaci vyjma podpory pečovatelských služeb a požaduje přehodnocení finanční částky ve výši 582tisíc korun, podle počtu klientů na poskytovatele služeb Opora občanské sdružení, Farní charita a Podřipská nemocnice s poliklinilkou s.r.o.

p. starosta

- je nějaký protinávrh? Pan Dr. Svět.

Dr. Svět

- já nedávám protinávrh, já tak jako každý rok chci oznámit, že jsem v Opoře předsedou.

p. starosta

- děkuji, takže byl přednesen protinávrh tady pana zastupitele Vlka, připravte hlasování prosim…ještě bych prosil opakovat.

Mgr. Pém

- já to zvládnu za návrhovou komisi. Pan Vlk navrhoval, aby se přidělení dotací byla vyčleněna pro všechny příjemce dotace poskytnutí dotace na pečovatelskou službu a bylo to přehodnoceno na jednání komise a znovu tyto dotace byly přiděleny.

p. starosta

- takže tady se ozývá, že to bylo trošku jinak, prosim pane Vlku

Ing. Vlk

- víte co, jsme tady nějaký orgán a pokuď já chci návrh na usnesení, který přednáším já osobně, tak pane Péme, bude to podle mě, jak jsem ten návrh přednes a o tom se bude hlasovat a né aby jste si  zase něco vymýšlel, takže návrh na usnesení já to opakuji ZM Roudnice n. L. schvaluje dotaci na sociální, sociálních služeb vyjma podpory pečovatelských služeb a požaduje přehodnocení finanční částky ve výši 582tisíc korun, podle počtu klientů na poskytovatele  Opora občanské sdružení, Farní charita a Podřipská nemocnice s poliklinikou s.r.o.

p. starosta

- návrh na usnesení jsme slyšeli, připravte prosim hasování. Můžeme hlasovat, kdo je pro? 4 Kdo je proti? 6 Zdržel se? 4 tento návrh neprošel. Budeme tedy hlasovat o původním návrhu. Prosim připravte hlasování. 

Mgr. Pém

- já bych si ho dovolil ještě přečíst, přestože mě tady pan Vlk citýruje, sám kecá a pak se neumí taky chovat, ale to je jedno. Takže ZM po projednání schvaluje poskytnutí dotací z Dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb takto včetně smluv o poskytnutých dotace takto:

	Žadatel
	Aktivita
	dotace/Kč

	Humanitární sdružení Perspektiva
	Centrum sociální pomoci
	585 825

	Hospic sv. Štěpána
	Hospic sv. Štěpána-odlehčovací služby
	42 605

	ČČK Litoměřice oblastní spol.
	Terénní program Kontaktního centra Litoměřice v Roudnici nad Labem
	84 146

	OPORA
	Domácí hospicová péče OPORA
	93 732

	OPORA
	Pečovatelská služba OPORA
	436 706

	Farní charita Roudnice nad Labem
	Azylový dům pro ženy a matky s dětmi v Domově sv. Josefa
	53 257

	Farní charita Roudnice nad Labem
	Sociálně aktivizační služby pro rodiny s dětmi  při FCH Rce n. L.
	162 966

	Farní charita Roudnice nad Labem
	Nízkoprahové zařízení pro děti a mládež při FCH Rce n. L.
	316 346

	OPORA
	Odborné sociální poradenství a půjčovna kompenzačních pomůcek OPORA
	106 514

	Centrum Matýsek
	SAS Klíč
	218 353

	Diecézní charita Litoměřice
	Poradna pro osoby v zadluženosti
	10 651

	Centrum Matýsek
	NZDM Kecka
	222 614

	Farní charita Roudnice nad Labem
	Pečovatelská služba při FCH Rce n.L.
	144 859

	OPORA
	Sociálně aktivizační služby pro seniory a osoby se zdravotním postižením OPORA
	26 628

	Federace rodičů a přátel sluchově postižených
	Poskytování služeb Střediska rané péče Tamtam Praha rodinám s dětmi se sluchovým postižením v městě Roudnice nad Labem  
	10 651

	Podřipská nemocnice s poliklinikou Roudnice n. L.
	Denní stacionář
	84 147

	
	
	

	
	 
	


p. starosta

- hlasování připravte prosim, můžeme hlasovat. Kdo je pro tento návrh? 10 Kdo je proti? 3 Kdo se zdržel? 1 Tento návrh nebyl přijat. To je ale…. Prosim, tohle to je ale problém, protože je ohrožení působení těchto organizací, které poskytují služby našim seniorům v Roudnici n. L. a blízkém okolí. Já navrhuju 15ti minutovou přestávku. 

p. starosta

- takže já bych otevřel diskuzi znovu k tomuto bodu a protože se to týkalo Podřipské nemocnice, vidím tu taky zástupce, paní prokuristku, tak se jí táži, zda se k tomuto bodu chce nějakým způsobem vyjádřit. 

p. P
- dobrý den, no já myslim, že historii poskytování služeb pečovatelských a denního stacionáře všichni víte, že tady poskytujeme co nemocnice nemocnicí je. Projekty, které jsou vyhlašovány Ministerstvem práce a sociálních věcí se zpracovávají vždycky na podzim předchozího roku a né až takhle pozdě. Ministerstvo práce a sociálních věcí bylo u nás kontrolovat, jak projekty probíhají, jak peníze čerpáme, jak se o občany staráme, kontrolama jsme prošli v naprostém pořádku a dokonce i tak, že po několik let nám dotace nebyla vůbec krácena, takže i nadále dostáváme peníze z Ministerstva práce, takže si myslim, že náš projekt není až tak špatný, jak jsem tady před chvílí poslouchala, že naše projekty jsou v normálu, klienty máme, o klienty se staráme, pokud vím od klientů zpětnou vazbu máme a spokojenost je, tak to je tak asi vše, co bych k tomu řekla.

p. starosta

- děkuji, chce se někdo, tam vzadu se hlásí, prosim. Jo pan Gabrysz, máte slovo prosim
.

p. Gabrysz

- dobrý večer, já možná bych představil svou pozici. Jmenuji se Gabrysz, jak již bylo řečeno a jsem předseda řídící komise komunitního plánování. V systému dotací sociálních služeb nemám žádný zájem, ač reprezentuju krabčický domov Odpočinku ve stáří, ale jenom bych možná chtěl jakoby předložit význam komunitního plánování právě sociálních služeb, protože možná tady se trošku láme to, kde je kámen úrazu, kdo je sociálně potřebný a kdo potřebuje sociální službu, která je dotovaná z veřejných zdrojů. Ony veřejné zdroje jsou právě daňová výtěžnost, kterou prostě tady teďka rozdělujeme a my by jsme měli jako kvalifikovat uživatele, který je oprávněn využívat sociální podpory a když hovoříme o pečovatelských službách, terénních službách, které se poskytují za lidmi v terénu, což je jedna z nejdůležitějších služeb v systému sociální pomoci, protože je svým způsobem nejlevnější a protože poskytuje pomoc v domácím prostředí, ale musíme taky zvážit, jestli dotyčný, který zavolá pečovatelskou službu, je v podstatě oprávněn tu službu dostat a o tom hovoří jakási sociální potřebnost. Monika Legnerová představila vlastně to, že je jistým kritériem, vlastně té sociální potřebnosti přiznaný příspěvek na péči. Já jsem se vlastně bavil s panem ing. Vlkem o tom, jestli já i on můžeme vlastně dostat pečovatelskou službu. Jestliže, když zavoláme od nemocnice do Opory nebo do Charity nebo kamkoliv jinam a řekneme, že bychom chtěli přivézt v poledne oběd, protože manželky jsou někde pryč a neuvaříme si, tak jestli nám to pečovatelská služba je schopna dodat. Tak pokud mi to pečovatelská služba dodá, tak pochybila, neboť poskytuje v podstatě hotelovou službu. Já můžu zavolat do pizzerie, do hotelu, aby mi to zavezli, ale zaplatím si za to klasické tržní cenu. A pokud jsem uznán jako sociálně potřebný, tak se na mě vztahuje jakási dotace, kterou tady rozdělujeme, proto jsou to veřejné peníze a pomáháme poskytovateli vlastně zafinancovat provoz té služby. A možná, že právě v tom vynětí těch sociálních služeb, o kterých tady byla řeč, bylo možná dlouhodobě kritizováno to, že není schopný poskytovatel předložit adekvátní argumenty pro průhlednost rozpočtu. A protože se podílely na tom vlastně dvě komise, komunitní plánování běží ve městě už hodně dlouhou dobu a děláme všechno proto, aby bylo průhledné a transparentní, všichni zastupitelé jsou k tomu zvaní, není vůbec v tom žádný problém a není to pro nikoho uzavřené jednání, tak se domnívám, že je to jeden z nejprůhlednějších způsobů, jak zhodnotit efektivitu toho projektu. Pokud jsme však schopni najít jiný způsob, tak jsem proto, nechť o něm tady hovoříme, ale město se rozhodlo pro tento systém, nazvalo je nazýváno komunitním plánem a je to věc otevřená a věřím, že jedna z nejlepších, ale protože ji představuju, tak jsem asi zaujatý, ale chtěl bych vlastně zdůraznit, že když hovoříme o těch jednotlivých částkách, který prošly diskuzí a obhajováním poskytovatelů a diskuzí těch ostatních, kteří kritizovali jejich rozpočet, tak se domnívám, že jsme našli asi nejefektivnější způsob zhodnocení. Nejsem, znova zdůrazňuju, nijak zaujatý, i když takhle můžu vypadat a jsem otevřen diskuzi, jestliže najdeme něco lepšího. Tolik asi za komunitní plánování.

p. starosta

- děkuji za příspěvek. Hlásí se ještě někdo do diskuze? Vidím, že ne… prosim?  No moment. Myslíš ten pozměňovací návrh. Pan Kubínek se hlásí.

p. Kubínek

- takže děkuji za slovo. Já se pokusím navrhnout usnesení v pozměnovacím návrhu, protože diskuze už k tomuto bodu skončila, nikdo se nehlásí a já navrhuju toto: ZM schvaluje poskytnutí dotací z Dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb dle předložené tabulky a zároveň ZM ukládá RM
vypsáním druhého kola dotačního programu podpory sociálních služeb a neregistrovaných služeb v termínu ihned. A…. 

Mgr. Pém

- tam je třeba dát, že je to včetně smlouvy o poskytnutí dotací…

p. Kubínek

- a doplněn, a doplněno o schválení smluv, předložení smluv o schválení dotace.

p. starosta

- děkuji, takže návrh na usnesení byl jasně slyšet a hlásí se pan Vlk ještě, potřetí, dobře budeme muset nechat hlasovat, zda pan Vlk může hovořit po třetí ke stejnému bodu. Připravte prosím hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 2 Tento návrh prošel, prosim.

Ing. Vlk

- já jinak pana Péma uklidnim, že ve střetu zájmu nejsem. Tak jestli si myslíte, že jako… myslíte, že teda udržuju….

p. starosta

- pane Vlku, vy jste se hlásil s nějakým příspěvkem do diskuze, tak  hovořte…

Ing. Vlk

- ano samozřejmě. Já jenom ještě bych chtěl tady připomenout zákon o sociálních službách, to je o čem hovořil pan Gabrysz a samozřejmě my jsme spolu o přestávce hovořili a dostali jsme se prostě k diskuzi, jestli ty sociální služby se poskytují, jakým teda lidem. Jestli ty lidi na to maj nárok nebo nemaj nárok nebo jestli samozřejmě bych si asi těžko objednával za sociální služby, aby mi vozili oběd. Ale já když si vezmu, vezmu teda zákon o sociálních službách, je to zákon 108 z r. 2006 Sb., tak služba tam se samozřejmě hovoří, co kdo poskytuje a pak je teda odstavec dvě, služba podle odstavce 1 zejména této základní činnosti a) pomoc při zvládání běžných úkonů, péče o vlastní osobu, b) pomoc při osobní hygieně, c) pomoc při zajištění stravy, d) pomoc při zajištění chodu domácnosti, e) výchovné, vzdělávací a aktivizační činnosti, f) zprostředkování kontaktů se společenským prostředím a za g) pomoc při uplatňování práv oprávněných zájmů při obstarávání osobních záležitostí. Takže to je k zákonu o poskytování sociálních služeb. Já, samozřejmě můžem tady diskutovat, nechci, já si samozřejmě stojim za tim svým názorem, protože jestli jsem si já tady spočítal velice rychle a to  je to, že  nemocnice poskytuje služby 186ti klientům, Opora poskytuje roudnickým klientům 36, mimoroudnickým 44 klientům, jestli si to dobře pamatuju a co se týká Charity, tak 15klientů je roudnických a dva klienti jsou mimo Roudnici. A když si teda vezmu, samozřejmě já pořád nechápu nebo chápu, já jsem to samozřejmě s paní Legnerovou diskutoval, ale prostě ta disproporce tý finanční částky je, prostě mi tam ulítává, protože když teda potažmo vezmu, že Roudnice bude mít nebo nemocnice Podřipská bude mít 0, pak se chci jenom zeptat, když teda Podřipská nemocnice přestane poskytovat ty služby sociální, tak co se stane? Takže 186 klientů bude bez služeb, tak co teda pak jako další nastane. Takže jak my se chceme chovat, buď sociálně nebo asociálně a můžem se tady bavit o komunitním plánování, můžem se bavit tady o projektech a o kritériích projektu. To je pro mě fatální věc, pro mě fatální věc, že já navrhuju nebo budu schvalovat dotaci pro občany tzn. pro klienty, kteří potřebujou tu službu a když vezmu ten poměr, tak jenom si vemte ty částky, 433 tisíc má Opora a když si to vydělíte počtem teda klientů, tak kolik vychází na jednoho klienta a můžem se teď bavit jaký jsou náklady, že pak jsou vysoký náklady a já se budu zamýšlet nad tím jestli teda jsou to oprávněné náklady nebo nejsou oprávněný náklady. A když si vypočtu 17 klientů, vydělim si 144 tisíc na Charitu, není to osobně nic proti organizacím, tak mi vyjde uplně zase jiná částka na toho klienta a takže já samozřejmě si stojim za tim svým názorem a doporučuju, abychom schválili všechny, tzn. i to, co navrhoval pan Kubínek, já s tím nemůžu souhlasit, aby se schválily všechny vyjma pečovatelských služeb a tam bychom si měli sednout a dohodnout se jakým způsobem bude, budou nebo město poskytne dotaci pro poskytovatele péče v sociální oblasti. Děkuju.

p.starosta

- tak hlásil se pan Děžinský, paní Chocholatá, pan Gabrysz a paní Legnerová, tak prosim pan zastupitel Děžinský.

Mgr. Děžinský

- tak já bych chtěl jenom říct, těm kteří to tady sledují, kteří se v tom třeba neorientují nebo těm případným masochistům tomu přenosu online, že aby věděli, co se tady odehrává, pro nás pro zastupitele, kteří jsme laici, protože my zastupitelé jsme laici, pro nás je prostě ten nepoměr do očí bijící. Ten rozdíl pro, za stejnou službu, je prostě pro nás nepochopitelný jo, ten rozdíl je prostě ve statisících. Já doufám, že mi to někdo vysvětlí a já bych navrhoval, kdybychom se rozhodli o tomto hlasovat ještě jednou, abychom hlasovali o každém z těch bodů zvlášť z toho důvodu, že prostě ty lidi na ty peníze čekají a bylo by nefér, abychom to odmítli jako takové, takže to je můj návrh. Děkuju.

p. starosta

- děkuji, další kdo se hlásil ze zastupitelů, paní dr. Chocholatá. 

MUDr.Chocholatá

- já jenom krátce, já nechci zdržovat, chtěla bych říct, že já na rozdíl od ostatních, kteří tady už diskutovali znám lidé, kteří přijímají tyhle sociální služby a můžu říct panu řediteli Gabryszovi, že jsou to lidi, kteří nepřijímaj teda jenom teda rozvážku obědů, ale jsou to lidi, kteří jsou vážně nemocní a tu pečovatelskou službu, né zdravotní péči, to nesměšuju, teďko upozorňuju, skutečně potřebují, protože ke mně docházej i za tou zdravotní péčí v doprovodu pečovatele sociální služby a ty lidi skutečně tuhletu pečovatelskou službu sociální potřebují, takže já jsem se zatím nesetkala s nikým, kdo by ke mně přišel do ordinace s pečovatelkou z nemocnice a tu péči sociální nepotřeboval.

p. starosta

- děkuji, další v pořadí byl pan Gabrysz

p. Gabrysz

- já jenom chci asi doplnit to, že nezpochybňuji potřebnost jak vy říkáte, ale my jsme se chtěli dostat k nějakým měřitelným kritériím a jedno z měřitelných kritérií byl ukazatel příspěvku na péči a když by jsme vlastně se
 usnesli na tom, že klíčovým kritériem je počet klientů ve službě, tak já s tím nemůžu souhlasit, protože to není jediné rozhodné kritérium pro efektivitu služby, kor když tady rozhodujeme o veřejných financích, tak by jsme měli mít dostatek jakoby pevné půdy pod nohama říct ano, tahle služba je neefektivní, nebo ne tak efektivní, jak se domníváme. To jsem jenom chtěl dodat.

p. starosta

- další kdo se hlásil byla paní Legnerová.

Mgr. Legnerová

- já bych vám ještě trochu něco vysvětlila, upřesnila k tý efektivitě. Tady se mluvilo o tom, co se stane s těmi klienty, tak já když vezmu u Podřipský nemocnice, ta má 186 klientů, ale jenom z toho 146 s příspěvkem na péči, to jsou, teda 146 bez příspěvku na péči, takže je 40 s příspěvkem na péči, takže pokud se domluvíme, že příspěvek na péči je objektivní kritérium potřebnosti té služby, tak 40 objektivně potřebných a jinak na těch 186 klientů, pokud vezmeme všechny klienty, tak když vezmeme hodiny, který ta pečovatelka nebo ten personál stráví v přímé péči, tak za ten rok je to 3tisíce 36hodin přímé péče, když vezmeme, srovnáme to s Oporou, ta má 82 klientů a z toho vlastně jenom jednoho klienta bez příspěvku na péči a když to srovnáte s počtem hodin v přímé péči, tak tam je 4 tisíce, takže přestože maj mnohem míň klientů, tak je tam mnohem víc hodin přímé péče, tzn. že těm míň klientům se víc věnujou. Vlastně odpovídá to té potřebnosti té péče, protože ti klienti jsou mnohem těžší, jako je to náročnější klientela. A když to srovnáme s Farní charitou, ta má 18 klientů z toho 9 bez příspěvku na péči, tady jsme o přestávce trošičku mluvili o tom, že příspěvek na péči je to, co my umíme v současný době nejobjektivněji posoudit stupeň potřebnosti toho člověka, ale má svoje úskalí, to úskalí je právě u lidí, kteří jsou třeba mentálně postižený nebo psychiatrický a Farní charita má v domě sv. Josefa právě několik takových klientů, takže pokud ten poskytovatel služeb pečuje o psychiatrický nebo mentálně postižený klienty, tak nemusí být uplně objektivní stupněm hodnocení nebo posuzování té přístupnosti ten příspěvek na péči a když srovnáme počet hodin v přímé péči, tak pořád je to 2638 hodin. To jsou věci, kterými se opravdu všichni hodnotitelé poměrně podrobně zabývali. Takže já bych vám chtěla říct, že opravdu to hodnocení nebylo, troufám si říct, že nebylo zaujatý, že opravdu jsme posuzovali ty čísla, ty údaje, které byly v těch projektech předložený a stejným způsobem se posuzují jakékoliv projekty, pokud ti předkladatelé žádají o dotace kdekoliv jinde, tak se ten rozpočet takhle vlastně řeší těmi čísly se, s těmi čísly by se mělo takhle nakládat.

p. starosta

- tak já vidím, že se hlásí někdo z diváků, ale jsou tady přihlášeni zastupitelé. Nejdřív pan Dr. Svět, pak paní Dr. Chocholatá a potom prosim tam ta dáma v brýlích. 

Dr. Svět

-já bych trošku reagoval na pana Děžinského Pokusil bych se osvětlit tu situaci z oblasti zdravotnictví. Já chápu, že ten nepoměr, který tu označil, že samozřejmě pro laika je nepochopitelný, takže já bych se pokusil to osvětlit na např. dvou různých diagnozách, které ošetřuje lékař. Pokud přijde pacient k lékaři s běžnou virózou a navštíví ho dvakrát, je to také jeden pacient a steně tak je to i jeden pacient, který je umírající a ke kterýmu ten lékař musí domu docházet např. 2x denně a apklikuje mu infuze a musí mu předepisovat náročnou farmakoterapii a ty náklady budou 100násobně, 1000ce násobně odlišné. Navíc ta druhá diagnoza samozřejmě skončí významně hůře než ta běžná viróza, takže to je jeden pacient, který se objeví lékaři v jeho statistice zdravotní pojišťovny a obdobně je to tady s klientem pečovatelské služby, je li to klient, který nemá příspěvek na péči, tak byť s jistou výhradou možného omylu, protože samozřejmě ta pravidla nejsou nastavená a sofistikovaně, neomylně, tak je to v podstatě klient, který není objektivizován k tomu, aby byl sociálně potřebný, tak jak pan Gabrysz tady už říkal. Zatím co člověk, který má 4. stupeň příspěvku na péči je zpravidla upoután na lůžko a je teda mnohonásobně náročnější i jak z hlediska frekvence návštěv, tak samozřejmě té návštěvy samotné, jako takové. Mnohdy je třeba potřeba, aby tam byly pečovatelky dvě.

p. starosta

- děkuji, paní dr. Chocholatá. 

Dr. Chocholatá

- já si myslim, že kdyby těch klientů s tím  příspěvkem bylo pouze 10 a teď mluvim čistě obrazně, tak si myslim, že určitej příspěvek si určitě zaslouží a né nulu.

p. starosta

- díky, prosim pani.

Mgr. Silbernáglová

- dobrý den, tady Tereza Silbernáglová, koordinátorka komunitního plánování sociálních služeb a já jsem se podílela na nastavení toho systému a jsem taky autorkou těch finančních ukazatelů, což právě bych chtěla zmínit, že samozřejmě potřebnost služeb je důležitá, ale to, co jsme také hodnotili a mělo to vysokou váhu, byla efektivita těch využitých prostředků a vůbec účelnost těch financí a veřejné podpory. Ty projekty, které skončily na těch posledních místech a vlastně v té tabulce, to  máte vyrovnané podle pořadí od nejlepších po nejhorší projekty, tak u těch nejhorších projektů jsme samozřejmě nebo konstatovali částečně to, že ty náklady jsou tam zbytečně navýšené. Ty částky jsou nevysvětlené, neoprávněné a ten poskytovatel už dostatečně tu službu například zajišťuje z jiných zdrojů, že ten podíl města není zas až tak významný. Což bych chtěla zmínit, jakože to,že poskytovatelé nedostanou tu finanční částku, že jsme si vědomi toho, že to neznamená, že třeba nepřežijou. U některých poskytovatelů to samozřejmě může znamenat, že od září budou třeba poskytovat služby, protože opravdu finančně jsou velmi závislí na tom podílu města. Jsou to především ty služby, kde není žádná možná spoluúčast toho uživatele služeb, ale potom služby, kde ta spoluúčast těch uživatelů je a zároveň dostávají celkem štědré dotace např. od Ministerstva práce a sociálních věcí, tak tam potom samozřejmě se to, bylo v tom hodnocení samozřejmě zohledněné, takže ještě tohle jsem chtěla z hlediska té hospodárnosti a veřejné podpory. Díky.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se pan kolega Kubínek. 

p. Kubínek

- díky, já jenom takový malý názor. Přijali jsme pravidla pro hodnocení sociálních projektů a teď diskutujeme o tom, jestli jsou  naplněna nebo nenaplněna. Já předpokládám že všichni, kteří tady jsme, bychom měli prostě zauvažovat nad tím, co tady řešíme, přijmout rozhodnutí navržené komisí, která jak předpokládám a věřím, že hodnotila všechny projekty objektivně a neváhat a vypsat 2.kolo. Nechť ty, kteří maj zájem poskytovat služby v Roudnici nad Labem a já si myslím, že to je jenom dobře, pokud budou další a bude tady konkurence, mají možnost se do druhého kola přihlásit. Bylo by skutečně nefér v polovině nebo ve 2/3 soutěže vypsat nová pravidla. Nelíbí se nám to nikomu, v žádném oboru lidské činnosti a myslím, že bychom takto neměli činit ani my. Díky.

p. starosta

- děkuji, pan zastupitel Cihla, prosim.

p. Cihla

- s tímhle nemohu souhlasit, protože pokud jsme v prvním kole a i paní Legnerová přiznala, že Podřipská nemocnice byť v části poskytuje pečovatelskou službu a pokud vidíme na tabulce, že mají nula, tak nezlobte se na mě, ale na mě to působí tvrdým lobismem a snahou o potírání konkurence. Já prostě takovouhle takovýmhle způsobem na to pohlížim a i to tak vypadá, nezlobte se na mě.

p. starosta

- děkuju. Paní Pětníková se hlásila údajně, mi říkal kolega Šrytr, tak pane kolego. Dobře, tak do diskuze další se nehlásí. Byly tady dva protinávrhy. Jeden řekl pan Kubínek, pak řekl další protinávrh pan Vlk…

p. Cihla

- pak pan Děžinský…

p. starosta

- a pak pan Děžinský. Takže nejdřív bychom měli hlasovat o protinávrhu pana Děžinského. Já bych ho poprosil ať ho zopakuje.

Mgr. Děžinský

- navrhuji hlasovat o každé nebo o každé z položek zvlášť.

p. starosta

- připravte prosim hlasování. Hlasujeme prosím, kdo je pro? Pardon….

p. Kubínek

- budeme hlasovat jednotlivě o každém návrhu zvlášť…

p. starosta

- prosim hlasujeme kdo je pro? 2 Kdo je proti? 9 Kdo se zdržel? 3 Tento návrh neprošel. Poprosim pana zastupitele Vlka, aby zopakoval svůj protinávrh.

Ing. Vlk

- no já už jsem  ten svůj je odhlasován….

p. starosta

- neprošel?... pardon, takže na řadě je vlastně protinávrh pana místostarosty Kubínka

p. Kubínek

- já ho zopakuju.

p. starosta

- buď tak hodnej, zopakuj ho.

p. Kubínek

- takže v tomto bodě 1. Protože to usnesení bude mít 3 body, takže já…

p. starosta

- prosim klid v plénu

p. Kubínek

- navrhuji v bodě 1 usnesení: ZM schvaluje poskytnutí dotace z dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb dle přiložené tabulky. ZM ukládá RM vyhlášením druhého kola dotačního programu podpory sociálních služeb a neregistrovaných služeb v termínu ihned. Další body usnesení potom budeme hlasovat zvlášť a bude řešit předseda návrhové komise.

p. starosta

- připravte prosím hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 10  Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 2 Ani tento návrh nebyl přijat.

p. tajemník

- no, tak jedem dál…

p. starosta

- no, to je mi teda velice líto, já bych navrh ještě přestávku

Dr. Selčanová

- co to znamená teda v praxi

p. tajemník

- v praxi to znamená nebude schválené usnesení..

p. starosta

- prosim teda… paní ing. ekonomickýho, která vlastně spravuje rozpočet, jestliže tento návrh neprošel, takže jiná cesta  nevede tudy a musí se připravit teda do dalšího zastupitelstva jednání tenhle ten bod. Hlásí se paní Pětníková.

p. P
- dobrý večer, já bych vás chtěla požádat, aby jste znovu přehodnotili svoje rozhodnutí a chtěla bych jestli by jste třeba nemohli znovu začít hlasovat o tom návrhu, který teda byl podán, teď nevim, kdo ho přesně podával zas, to už teďka není podstatné, aby teda byla vyjmuta ta pečovatelská služba, aby se teda aspoň schválily ty ostatní dotace, protože ono opravdu není možné fungovat v těch neziskovách za těhle těch podmínek, protože vemte si, že poskytujeme sociální služby od ledna, máme červen a my nemáme schválené dotace. Samozřejmě všechny neziskovky se snaží o více zdrojové financování, to znamená, že hlavní objem těch finančních prostředků maj z Ministerstva práce a sociálních věcí, ale to je většinou max. 70 %, takže to máte fungování na 3/4 roku. Těch 30 % si musíme dofinancovat. Je to buď z prostředků města nebo z prostředků kraje nebo jsou to různé nadace. Ale opravdu jako těch 30 % není jednoduché získat. Ministerstvo práce a sociálních věcí neustále snižuje dotaci na ty sociální služby, my už opravdu jedeme nadoraz. Jestliže teďka to zase odsunete dál, tak jako opravdu nevim, jak jako ty služby zde budeme poskytovat dál, protože buďto budeme muset omezit a nebo některé služby možná i zavřít, protože je fakt 3/4 roku poskytovat, není to jednoduché. Jeli jsme už teďka v omezeném režimu a teď když se to zase odsune, tak já opravdu jako nevim, jak to bude dál a to nemluvim jenom za Farní charitu. Mluvim za všechny poskytovatele sociálních služeb. A je pravda ta, že opravdu jste schválili ten systém toho hodnocení projektů, jako nikdy to není ideální, někdy když hodnotíte cokoli, nemůžete to mít úplně perfektně objektivně. Nedá se to, ale opravdu se snažíme všichni poskytovatelé, probírali jsme to na pracovních skupinách a máme tady několik pracovních skupin komunitního plánování. Jsou tady teda 3 skupiny, pravdu se to probíralo to hodnocení, probírali jsme to se všech možných stran, všichni měli možnost se k tomu vyjádřit, všichni to odsouhlasili, takže teď jedeme prostě podle toho modelu, který se nastavil, který jsme teda schválili v rámci toho komunitního plánování a schválilo ho vlastně i město. A teď řešíme, že je to teda nespravedlivé, že prostě hodnocení a v tuhletu chvíli jako měnit systém hodnocení, jako to opravdu nejde, je červen. Jako můžeme se o tom bavit, že prostě v příštím roce to nastavíme jinak, když přijdete s návrhem, my jsme všichni otevřeni prostě tomu, abychom to změnili a prostě uděláme ten systém nějak jinak, aby byl prostě lepší, spravedlivější, ale v tuhletu chvíli prostě měnit systém hodnocení, to jako opravdu, to je nereálné a je to opravdu pro nás ohrožující, takže prosím zvažte to. Děkuji.

p. starosta

- já udělám přestávku zase, pan Kubínek se chtěl přihlásit, pan Kubínek se přihlásil. Já bych navrhnul další teda přestávku, abychom přehodnotili svá nebo popovídali si o tomto rozhodnutí ještě..

p. Kubínek

- můžu?

p. starosta

- povídej

p. Kubínek

- já jenom zase k tomu chci připomenout, pokud budeme hlasovat i ostatních návrzích, tak popíráme hodnotu toho celého grantového systému. Bude to, je to hodnocené všechno podle toho jednoho systému. Jenom na to upozorňuju. Díky.

p. starosta

- paní dr. Selčanová, technická.

Dr. Selčanová

- já si myslim, že je zbytečné cokoliv říkat, pakliže jsou všichni přesvědčeni o svém přesvědčení, ale pokud milí zastupitelé chcete, tak můžeme pro příští rok zrušit ten, veškeré komise komunitního plánování a všechny ty dotace, všechny ty žádosti, které tady dávají neziskové organizace, budeme posuzovat my sami když chceme rozhodovat o tom sami bez komunitního plánování, ale aspoň tak mi to přijde.

p. starosta

- pan Vlk, technická

Ing. Vlk

- já jenom, já nezpochybňuju komunitní plánování. Já jenom chci říct jednu věc, technická, já tento problém s paní Legnerovou řeším 6 měsíců a my jsme tohle to, tady prostě funguje v zastupitelstvu to, že zastupitelé, kteří my nejsme v tzv. koalici, tak nás nikdo neposlouchá, to je celej problém a pak samozřejmě se to řeší na veřejným zasedání. Proč jsme neměli k tomu pracovní zastupitelstvo, proč jsme se nesešli, já bych přišel velice rád a pojďme prostě diskutovat nad tím, jak to bylo prostě vybraný. Já jenom úplně jednu věc. Když jsem si to přepočítal na jednoho klienta a rok, tak to vychází, 400… já jenom řeknu, Opora 449,-Kč, Charita 710,-Kč

p. starosta

- co s tím

p. Kubínek

- nic, jestli chceš udělat klub, tak se prostě pojďte pobavit vedle…

p. starosta

- vzhledem k tomu, že je to taková důležitá věc. Pardon, pan Dr. Svět se hlásí.

Dr. Svět

- já bych chtěl ještě upozornit na jednu věc. Zatím co v r. 2007 sociální služby v našem městě stály zhruba 17 milionů a město se na této částce podílelo 38%, v r. 2012 to již bylo necelých 32 milionů a město se podílelo pouhými 7 %. Já osobně se domnívám, že sociální služby jsou pro mě tou největší investicí jaká může být a chci upozornit, že pokud město nepodpoří tyto služby, tak tyto služby se dostanou do dost zásadních problémů, protože prakticky většina dotačních titulů mimo rozpočet města je vázána na spoluúčast z jiných zdrojů a může se stát, že i peníze, které třeba už byly utraceny za služby občanům, tak budou muset být částečně vráceny. A pak bych měl takovou osobní prosbu. Já samozřejmě tuším a cítím určité věci zaměřené vůči mé osobě, chtěl bych poprosit, mě nepotrestáte, potrestáte jen občany města, klienty těch neziskových organizací a samozřejmě jejich zaměstnance. Já jsem ve vztahu k Opoře absolutně nezávislý, nepobírám z ní jedinou korunu, nikdo z rodinných příslušníků, jsem spíš sponzor. Takže chci jen poprosit, zvažte to, že mě tímto neublížíte. Ublížíte jiným lidem a ti si to nezaslouží. Já si myslím, že každý, kdo v sociální sféře pracuje, naopak zaslouží obdiv.

p.starosta

- děkuji, protože je to tak závažnej bod a důležitej, já navrhuju další přestávku k poradě klubů.  

Přistoupíme nebo postoupíme v tomto bodě dále, pan místostarosta Kubínek  přišel s určitým návrhem, kterej by vám přednesl.

p. Kubínek

- takže já se pokusím. To co jsem tady navrhoval, tak platí, tzn. já tady někde najdu návrh na usnesení: ZM schvaluje poskytnutí dotací z dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb dle přiložené tabulky. ZM ukládá RM vyhlášení 2. kola dotačního programu podpory sociálních a neregistrovaných služeb v termínu ihned. A ZM vyzývá všechny ti, všechny poskytovatele sociálních služeb ať již uspěli nebo neuspěli v prvním kole, přihlášením se do druhého kola dotačního programu sociálních služeb. Dost…

p. starosta

- takže slyšeli jste návrh pana Kubínka. Návrh na usnesení, pan Děžinský se hlásí

Mgr. Děžinský

- já musím dát protinávrh, protože toto pro nás opravdu nic neřeší. Já navrhuji vyjmout z… jaksi schvalujeme poskytnutí dotací z dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb takto. Vyjmeme z těch položek, které tam máme všechny pečovatelské služby tj. pečovatelská služba Opora, pečovatelská služba při Farní charitě a pečovatelská služba při Podřipské nemocnici s poliklinikou. Peníze, které byly v těchto položkách, přemístíme do 2. kola, to je 581tisíc 565 + 400tisíc a o tuto celou částku vyzveme úspěšné i neúspěšné organizace, aby se přihlásily v dotačních programech. Jestli je to hlasovatelné, tak bych byl rád, protože myslim si, že tohle by určitě mohlo projít.

p. starosta

- děkuji, diskuze k tomuto návrhu. Může se brát jako protinávrh na usnesení. Děkuji. Připravte hlasování. Hlasujeme, kdo je …. Prosim? Prosim hlasujeme kdo je pro? 3 Kdo je proti? 9 Kdo se zdržel? 2 Tento návrh nebyl přijat. Nyní teda budemem hlasovat o návrhu, který předložil pan místostarosta Kubínek. Připravte prosim hlasování. 

Ing. Vlk

- no ne, hlasujeme o stejným návrhu zase znova

p. starosta

- ten návrh byl doplněnej a pan Kubínek ho tady četl. Čili nechávám hlasovat. Kdo je pro? 11 Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 1 Tento návrh byl přijat, děkuji vám. Dalším bodem dnešního jednání…

p. Kubínek

- pokračuj v dalších bodech, protože ještě bod a) bod 2a bod 3 ty sociální, protože tamto…

p. starosta

- jo, pardon, no takže jsou tam ještě pod body k tomuto bodu a prosim teda …. Kdo? …. Pana Péma, aby přednesl návrh těch podbodů

p. Kubínek

- jako tamto bylo za prvé…

Mgr. Legnerová

- to byl návrh z dotací z dotačního programu sociálních služeb a svépomocných aktivit nebo a další je za druhé schválení dotací z dotačního programu volnočasových a svépomocných aktivit, to je pro centrum Matýsek a pro humanitární sdružení Perspektiva a jsou to aktivity, které spadají do kompetence schválení ZM z tohoto dotačního programu, takže tady je program komunitní a pro rodinné služby pro těhotné ženy a komunitní a prorodinná služba pro rodiny s dětmi volná herna, které nabízejí Centrum Matýsek a Humanitární sdružení Perspektiva předkládá projekty Plavat může opravdu každý, Poznávací výlety s handicapem a Rekondiční pobyt pro zdravotně postižené.

p. starosta

- děkuji. Otevírám rozpravu, nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje poskytnutí dotací z programu volnočasových a svépomocných aktivit takto:

	Žadatel
	Aktivita
	dotace/Kč

	Centrum Matýsek
	Komunitní a prorodinné služby pro rodiče s dětmi a těhotné ženy
	10 000

	
	Komunitní a prorodinná služba pro rodiče s dětmi – „volná herna“
	7 500

	HS Perspektiva
	PLAVAT MŮŽE OPRAVDU KAŽDÝ
	6 500

	
	POZNÁVACÍ VÝLETY S HANDICAPEM - 2013
	6 000

	
	REKONDIČNÍ POBYT PRO ZDRAVOTNĚ POSTIŽENÉ
	14 500

	Celkem
	 
	44 500


p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme, prosim kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se někdo? 0 Děkuji. Prosim, za třetí ten bod.

Mgr. Pém

- ZM schvaluje následující návrhy smluv o poskytnutí dotací z Dotačního programu 
    Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb a Dotačního programu volnočasových 
    a  svépomocných aktivit:

· VZOROVÁ SMLOUVA O DOTACI z Dotačního programu Podpora sociálních služeb a neregistrovaných služeb a Dotačního programu volnočasových a svépomocných aktivit

· NÁVRH SMLOUVY S ČČK LITOMĚŘICE, oblastním spolkem

· NÁVRH SMLOUVY S Podřipskou nemocnicí s poliklinikou Roudnice n.L., s.r.o. na projekt „Denní stacionář“

· NÁVRH SMLOUVY S FARNÍ CHARITOU ROUDNICE N.L. NA PROJEKT „SOCIÁLNĚAKTIVIZAČNÍ SLUŽBY PRO RODINY S DĚTMI PŘI FCH RCE N.L.“

· NÁVRH SMLOUVY S FARNÍ CHARITOU ROUDNICE N.L. NA PROJEKT:

             „AZYLOVÝ DŮM PRO ŽENY A MATKY S DĚTMI V DOMOVĚ SV. JOSEFA“,

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme, prosim. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Tím teda máme bod 8 odbor sociálních věcí hotový. Přistoupíme k dalšímu bodu, je to bod 10 a je to OŠKaS. Prosim pane inženýre.

10) Odbor školství, kultury a sportu

     Zastupitelé obdrželi ke všem bodům programu odboru školství, kultury a sportu písemný materiál. Stručnou informaci pro přítomné podal k těmto bodům ing. Kaspar, ved. odboru školství, kultury a sportu.

a) návrh na rozdělení dotací

Ing. Kaspar

- dobrý večer, k bodu 10a) předkládám zastupitelům návrh na rozdělení dotací a to v rámci podpory sportovních, kulturních a volnočasových aktivit na r. 2013, připravili ho členové komisí sportovní, kulturní a školské a do RM  byl předložen 17. 4. RM předložený návrh upravila a vám zastupitelům svým usnesením č. 315 z r. 2013 doporučuje rozhodnout o přidělení dotací, které jsou v rámci OŠKaS pro jednoho žadatele ve výši nad 50 tisíc Kč. O dotaci pro zajímavost požádalo celkem 47 subjektů a podalo 89 projektů. Podklady máte přehledně zpracované v příloze tabulce č. 2, kde je vidět, že subjektů, kterých se týká schválení zastupitelstvem tzn. že návrh na jejich dotace převyšuje částku 50 tisíc, je 7.

p. starosta

- děkuji

Ing. Kaspar

- pokud bude tabulka zobrazena a nebo pokud ji máte před sebou. Barevně rozlišené jsou jednotlivé nebo návrhy jednotlivých komisí. Takže žlutou barvou je sportovní komise, zelenou barvou jsou  návrhy z kulturní komise, fialovou z mezinárodní spolupráce a oranžovou jsou návrhy volnočasové. 

p. starosta

- můžeme tu tabulku. Otevírám diskuzi. Pan Jurčík.

p. Jurčík

- hezký večer vážení, já bych měl návrh na změnu v položkách organizací Junák a SK Bezděkov, v položkách skautský a dětský den v Roudnici n. L. a organizování dětského dne na hřišti SK Bezděkov a to takto: skautský a dětský den v Roudnici n. L. z 19 tisíc na 15 tisíc a organizování dětského dne na hřišti SK Bezděkov 14 tisíc.

p. starosta

- otevírám diskuzi dál, ještě ještě prosim, ono to není číslovaný ty řádky, takže nikdo se další do diskuze nehlásí, byl tady návrh pana Jurčíka, udělat změnu v této tabulce…

p. Cihla

- já mám jenom technickou

p. starosta

- prosim technická pan Cihla

p. Cihla

- jenom bych poprosil pana Jurčíka, jestli by mohl zdůvodnit ten transfer, prosim.

p. Jurčík

- v tom by neměl být problém. Ty akce maj zhruba stejný charakter a nechápu proč na jedné akci pro děti má být 19 a na druhé akci 10. Takhle došlo k určité korekci a narovnání.

p. starosta

- děkuji

p. tajemník

- pane starosto,

p. starosta

- prosim pane tajemníku

p. tajemník

- tak dobrý večer, já bych teda jenom, nechci zdůvodňovat rozhodnutí komise. Samozřejmě jsem vedoucí skautského střediska Říp v Roudnici n. L. a samozřejmě ctím rozhodnutí sportovní komise a jenom si myslim, že tím důvodem možná bude ta, ten obsah toho dětského dne s tím, že skautské středisko Říp dělá poměrně náročné aktivity, jako jsou lanové centrum a vyžadují uplně jiné prostředky než je nějaké házení balonku do koše a dalších věcí. Já myslim, že instruktoři střediska Říp zafungovali při povodních dost podstatným způsobem a to jenom pro to zdůvodnění té náplně toho dětského dne. 

p. starosta

- děkuji. Nikdo jiný se do diskuze nehlásí. Já bych požádal pana Mgr. Péma, aby přečetl návrh…jo, takže protinávrh pana Jurčíka zněl transfer peněz z Junáka na Bezděkov a to ve výši  5 tisíc? 4, 4 tisíce, takže připravte hlasování. Kdo je pro toto, tento návrh usnesení? 7 Kdo je proti? 3 Kdo se zdržel? 4 Tento návrh neprošel. Budeme tudíž hlasovat o původním návrhu tak jak byl předložen a prosím pana Mgr. Péma.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o poskytnutí finančních prostředků z rozpočtu města subjektům, u kterých dotace přesahuje 50 tis. Kč na volnočasové a sportovní aktivity:
	Organizace
	Projekt
	Úprava RM 

	Basketbalová akademie
	Národní Finále 2013 v minibasketbale - (pořádáné v Rci)
	100 000
	225 000

	
	Zajištění sportovní činnosti družstev BA v roce 2013
	125 000
	

	FK Slavoj R oudnice 
	Práce s mládeží a sportovní činnost - turnaje
	30 000
	68 000

	
	Prázdninové fotbalové kempy
	25 000
	

	
	Údržba dětského hřiště v sídlišti
	13 000
	

	Fojtův komorní sbor 
	XVII. Ročník Evropského festivalu Šumava-Bayerischer Wald 2013
	18 000
	62 000

	
	Roudnické konsonance 2013
	44 000
	

	Galerie moderního umění
	Koncerty vážné hudby 
	25 000
	65 000

	
	Literárně hudební, divadelní a filmová představení 
	20 000
	

	
	Esteticko-výtvarná a edukativní práce s dětmi a mládeží
	20 000
	

	Junák
	Bludiště a provazová překážka
	20 000
	98 000

	
	Fotbalový turnaj Přemysla Oráče
	5 000
	

	
	Skautský tábor Hornice 2013
	54 000
	

	
	Skautský a dětský den v Roudnici nad Labem
	19 000
	

	SK Bezděkov 
	Podpora činnosti klubu v roce 2013
	40 000
	70 000

	
	Renovace sportovní travnaté plochy
	20 000
	

	
	Organizování dětského dne na hřišti SK Bezděkov
	10 000
	

	Sokolská župa Podřipská
	Sokolové pod Řípem (25.-26.5.2013)
	100 000
	100 000

	
	
	688 000
	688 000


p. starosta

- děkuji, připravte prosim hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 0, návrh schválen

b) dodatek č. 1 ke zřizovací listině ZŠ a MŠ Školní 1803

Ing. Kaspar

- v prostorách ZŠ na sídlišti i 3. ZŠ ve Školní ulici prostor tak, že vzniklo 56 míst mateřské školy. Těmito úpravami stavebními byla zvýšena hodnota nemovitosti na částku nebo o částku 4.034.621 Kč. To je důvod proč je potřeba změnit zřizovací listinu. 

p. starosta

- Děkuji, otevírám rozpravu. Nehlásí se nikdo, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

-  ZM po projednání schvaluje Dodatek č. 1/2013 ke zřizovací listině Základní školy a Mateřské školy Roudnice nad Labem, Školní 1803 dle předloženého návrhu.

p. starosta

- připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, tento návrh byl přijat. Prosim další bod.

c) návrh na ukončení členství města ve společnostech

Ing. Kaspar

- v bodě 10c) navrhuji ukončení členství města ve společnosti Euroregion Labe a ve společnosti Severočeské sdružení obcí SESO. Zároveň informuji, že společnost Labská paroplavební o.p.s s účinností ke dni 30. 6. ukončila svoji činnost, byla zrušena.

p. starosta

- děkuji. Otevírám rozpravu. Nehlásí se nikdo, prosim návrh na usnesení. Prosim? Jo… pan Cihla.

p. Cihla

- já si myslim, že to je v pořádku, jenom se chci, zeptat jestli město uvažuje o tom vstoupit do organizace historických měst, což už byla samozřejmě, nemá cenu to opakovat, jenom jestli už se o tom jedná, protože samozřejmě ty výhody tam jsou hlavně… napojení na Ministerstvo kultury atd.

p. starosta

- odpovím, myslim si, že by jsme v této organizaci měli být. Byli jsme i na některých jejich zasedáních na krajských, to bylo v Úštěku, kde se zúčastnil pan inženýr a já jsem se účastnil v Budyni, kde bylo zasedání jako krajské části této organizace, takže zvažujeme a záleží teda potom na zastupitelstvu odsouhlasit vstup. Jsou tam určité podmínky, mají webovou stránku, každý se může seznámit s činností této organizace. V minulosti jsme byli členy této organizace, pak se odhlasovalo vystoupení. Takže návrh na usnesení, ještě pan Kubínek a pan Vlk. Prosim

p. Kubínek

- ještě k tomu návrhu pana Cihly bych chtěl doplnit, že v radě budeme probírat i možnost zahájení jednání o vstupu do SMO, protože Svaz měst a obcí je organizace, která poskytuje právní služby, poskytuje služby všeho druhu a pokud budem členy tak bezplatně, včetně právního poradenství apod., takže i to bude varianta možného vstupu do dalších institucí města. Díky.

p. starosta

- děkuji, pan Vlk

Ing. Vlk

- já jsem směřoval tu otázku tam, co řekl vlastně pan Kubínek, protože jsem mluvil s panem Ing. Švecem v pátek a tak to je asi všechno

p. starosta

- takže díky. Žádný dotaz není jiný. Návrh na usnesení.

Z dalšího jednání ZM se omluvil Mgr. Maleček.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o vystoupení města Roudnice nad Labem z dobrovolného svazku obcí EuroregionLabe a Severočeského sdružení obcí (SESO) v nejbližším možném termínu.Zastupitelstvo města bere na vědomí oznámení o zrušení Labské paroplavební společnosti,o.p.s.  s účinností ke dni 30. 6. 2013.

p.starosta

-děkuji. Připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 12 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, tento návrh byl přijat. Tím teda máme odbor školství vyčerpán a přistoupíme k bodu č. 11, je to odbor majetku a rozvoje města. Prosim.

11) Odbor majetku a rozvoje města

     Zastupitelé obdrželi ke všem projednávaným bodům písemné materiály. Stručnou informaci pro přítomné podal k těmto bodům p. Mann. K bodu a) ing. Kubrichtová.

a) žádosti o změnu územního plánu

ing. Kubrichtová

- dobrý večer, prvním bodem za OMRM je žádost o změnu územního plánu Roudnice n. L.. byly doručeny dvě žádosti. Lokalita č. 1 se týká pozemku č. 1180/5 v k. ú. Roudnice, tam je žádost o změnu z rekreace zahrádkové osady na plochy bydlení v rodinných domech. Tato  žádost už jednou v zastupitelstvu byla a byla zamítnuta. Lokalita č. 2 se týká těch vyjmenovaných pozemků, jen doplním, že ten pozemek 2312/73 byl po doplnění podání z té žádosti vyjmut a tam se jedná o změnu z ploch obytných bydlení v bytových domech na plochy bydlení v rodinných domech. Tato lokalita již byla jednou předmětem změny územního plánu a to č. 1, kdy byla z ploch pro rodinné domy změněna na žádost majitelů na plochy obytné, bydlení v rodinných domech. Stanovisko pořizovatele máte u každé lokality napsané, ovšem vzhledem k tomu, že platí novela a na základě doporučení MMR lze pořizování dalších změn zahájit až v momentě, kdy bude vydán právní stav těch rozpracovaných změn, což jsou změny 3-7, proto doporučujeme zastupitelstvu odložit rozhodnutí o pořízení těchto změn až bude vlastně vydán právní stav těch rozpracovaných.

p. starosta

- děkuji, otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí, takže bych poprosil o návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání  rozhodlo, že rozhodnutí o pořízení změny územního plánu Roudnice nad Labem č. 8 bude odloženo až po vydání právního stavu u všech probíhajících změn.

p. starosta

- připravte hlasování. Hlasujeme. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod.

b) prodej pozemků parc. č. 4345/3, 4346/2 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- dobrý večer, takže nebudu zdržovat. 11b) jedná se o prodej pozemku parc. č. 4345/3 a 4346/2 v k. ú. Roudnice n. L., které město získalo v minulém roce jako historický majetek obce. Jedná se o součást komunikace krajské, obchvatu směrem k firmě Procházka a kraj nabízí kupní cenu ve výši 40Kč za m2, což je cena, která je daná ve výměru MF č. 1 z r. 2012.

p. starosta

- děkuji. Otevírám rozpravu. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o prodeji pozemků parc. č. 4245/3 o výměře 429 m2 a parc. č. 4346/2 o výměře 488 m2 v k. ú. Roudnice n. L. Ústeckému kraji, IČ 70892156, Velká Hradební 3118/48, Ústí n. L. za cenu 40,- Kč/m2 + náklady na převod tzn. vklad do KN.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro?  10 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 2 Tento návrh neprošel. 

p. Kubínek

- hm, neprošel, jdem dál, no

p. starosta

- dobře, prosim další bod

c) prodej pozemků p. parc. č. 399/4,6,10 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- dalším bodem 11c) jedná se o prodej pozemku 399/4,6 a 10 v k. ú. Podlusky. Jedná se o pozemky, které tvoří součást vodního toku Čepel. Povodí Ohře navrhuje kupní cenu 10Kč/m2, vzhledem k tomu, že se nejedná vyloženě o cenu v čase a místě obvyklou, tak v podstatě žádáme zastupitelstvo, zda teda jednat nadále o této ceně nebo vstoupit do jednání o protinávrhu. Pokud by teda tahlecta cena na kterou oni si nechali vypracovat znalecký posudek byla, prošla v zastupitelstvu, tak by jsme vyhlásili záměr a v následujícím zastupitelstvu by to bylo projednáno, pokud bude zastupitelstvo jiného názoru, než hlasovat o ceně 10Kč, tak vypracujeme oponentní znalecký posudek, který potom bude projednán v radě a následně v zastupitelstvu a bude to mezi tím projednáno Povodím Ohře a zastupitelstvo na dalším jednání bude informováno o výsledku. 

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu. Pan Děžinský

Mgr. Děžinský

- z vašeho pohledu je jediným sporným momentem cena?

p. Mann

- ano

Mgr. Pém

- ZM po projednání souhlasí s prodejní cenou .. Kč/m2 pozemků parc. č. 399/4 o výměře 419 m2, parc. č. 399/6 o výměře 652 m2 a parc. č. 399/10 o výměře 419 m2 vše v k. ú. Podlusky.  Zastupitelstvo města vyhlašuje záměr prodeje těchto pozemků podniku Povodí Ohře, s.p. se sídlem Bezručova 4219, Chomutov, IČ 70889988 za cenu dle znaleckého posudku nebo za výše uvedenou cenu, jestli jsme souhlasili s cenou 10Kč.

p. starosta

- děkuji, prosim připravte hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 6 Kdo je proti? 6 Zdržel se? 1 Ani tento návrh neprošel. 

d) prodej pozemků parc. č. 4168/2, 3 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- dalším bodem je bod 11d) prodej pozemků parc. č. 4168/2 a 3 v k .ú. Roudnice n. L. společnosti Povodí Labe s.p. za cenu 300 Kč za m2.

p. starosta

- otevírám rozpravu. Pan Děžinský.

Mgr. Děžinský

- já bych se vyjádřil k tomu, mně se jedná o pozemky v centru města sice v záplavové oblasti, sice kolem nemovitosti Povodí Labe, ale myslim si, že by jsme měli zvážit zda-li prostě chceme prodávat takovýhle pozemky, zda-li se nám nebudou hodit někdy v budoucnu, protože přeci jenom ta část toho nábřeží je v podstatě takovou klidovou zónou města a myslim si, že je v zájmu města, aby tyhle ty pozemky spíše vlastnil než nevlastnil a navíc se domnívám, že 80 tisíc nebo kolik za to není ani cena, kterou město tak nutně potřebuje, aby se takových to pozemků zbavoval. Děkuju.

p. starosta

- já se domnívám Roberte, na tom stojí stavby, který jsou Povodí, že jo?

p. Mann

- no, tak samozřejmě v tom snímku to je zřejmý, tam je vlastně teď co bylo zatopený, to jsou ty jejich dílny pod mostem, ta přední část otevřená a ta zadní vlastně, kde je vlastně na větší části pozemku stojí ten přístavek tý plechový garáže, takže je to teďko v současný době zastavěný těmi jejich stavbami. Město to má ošetřený smluvně, nájemní smlouva tam je uzavřená a roční nájemný tam je těch 6 370,- Kč za ty pozemky.

p. starosta

- pan Pém

Mgr. Pém

- tak určitě to jsou lukrativní stavební pozemky, teda to se mi líbí, v ochranným pásmu dráhy atd., takže v záplavový oblasti, takže to za to získáme skutečně náramnou cenu. Povodí Ohře koupilo nějaký vaky na zabránění povodním, který sice nefungujou, ale chce je městu převíst zadarmo, tak se k nim zkrátka chováme vstřícně, tak to je návrh pana Děžinskýho sedí a já navrhuju teda hlasovat normálně o tomhletom návrhu a prodat tyto pozemky, abychom uvedli stávající stav vlastně do normality, protože majitel nemovitosti by měl být zároveň majitelem pozemku.

p. starosta

- děkuji. Já se zeptám pana kolegy Děžinskýho, to byl protinávrh nebo jenom diskuzní otázka nebo protinávrh, normálně rozprava. Dobře. Další jinej se do rozpravy nehlásí, prosim teda návrh na usnesení. 

Mgr. Pém

- pan Děžinský navrhl neprodávat.

p. Kubínek

- já si myslim, že byl návrh neprodávat

p. starosta

- ale sám, ale teď mi řekl, že jako to bylo.

p. Kubínek

- tady člověk neví o čem má dávat hlasovat. Tady to žádnej protinávrh nebyl, takže nech hlasovat o původním návrhu a je to..

p. starosta

- ale vždyť já jsem se s panem kolegou dohodl, že to bylo v diskuzi jako vystoupení a že doporučuje, ale nebylo to daný jako protinávrh. Ano, takže hlasujeme o původním protinávrhu.

Mgr. Pém

- tak to se omlouvám, takže ZM po projednání rozhodlo o prodeji pozemků parc. č. 4168/2 o výměře 76 m2 a parc. č. 4168/3 o výměře 205 m2 v k. ú. Roudnice n. L. Povodí Labe, s.p., se sídlem Víta Nejedlého 951, 500 03  Hradec Králové, za cenu 300,- Kč/m2 + náklady na převod,

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Můžeme hlasovat. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 2 Ani tento návrh neprošel. Děkuji. 

e) bezúplatný převod pozemku p. parc. č. 641/4,5 v k. ú. Podlusky

p. Mann

- takže jestli mohu pokračovat další bod 11e), jedná se o bezúplatný převod parc. pozemků č. 641/4 a 5 v k. ú. Podlusky do majetku města. Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových nabízí městu možnost bezúplatného převodu těchto pozemků, tzn. teď by mělo zastupitelstvo rozhodnout o uzavření smlouvy o bezúplatném převodu pozemků, jak bylo řečeno do majetku města. 

p. starosta

- otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM rozhodlo o uzavření Smlouvy o bezúplatném převodu pozemků parc. č. 641/4 a 641/5 v k. ú. Podlusky s Úřadem pro zastupování státu ve věcech majetkových, IČ 69797111, Rašínovo

nábřeží 390/42, Praha 2, dle předloženého návrhu.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento  návrh byl přijat. Další bod prosim.

f) prodej pozemku parc. č. 1254/10 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- dalším bodem 11f) je prodej pozemku parc. č. 1254/10 v k. ú. Roudnice n.L. manželům K. Tato záležitost již byla několikrát projednávána v RM i v zastupitelstvu. Bylo doporučeno zastupitelstvu v r. 2010 prodej za 150,-Kč za m2, s čímž manželé K nesouhlasili. Snažili se řešit situaci jiným způsobem a v podstatě, domáhali se v podstatě nabytí vlastnictví vydržením přes soudní cestou. Neuspěli, tzn. obrátili se znova na město s žádostí o vyřešení situace. RM doporučila zastupitelstvu svým usnesením č. 204 z letošního roku prodej za cenu 110,- za m2.

p.starosta

- otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o prodeji pozemku parc. č. 1254/10 o výměře 384 m2 v k. ú. Roudnice

n. L. manž. ZaEK za cenu 110,- Kč/m2 +  náklady na převod.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 7 Kdo je proti? 5 Kdo se zdržel? 1 Takže tento návrh také neprošel. Prosim další bod.

g) prodej pozemku pac. č. 4085/3 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- takže dalším bodem je bod 11g), je to prodej pozemků parc. č. 4085/3 v k. ú. Roudnice n. L. panu V. V současné době má tento pozemek pronajat jako zahrádku. RM doporučuje zastupitelstvu trvat na svém usnesení č. 21 z 11. 6. 2009 a nesouhlasit s prodejem pozemku, který v současné době je jako zahrádka.

p. starosta

- otevírám rozpravu. Nehlásí se nikdo, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM trvá na svém usnesení č. 21 ze dne 11. 6. 2009 a nesouhlasí s prodejem části pozemku parc. č. 4085/3 v k. ú. Roudnice n. L. p. KV,

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 11  Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 1 Tento návrh rovněž neprošel. Jo? Pardon… na poslední chvíli tam někdo skočil. Další bod Roberte.

h) bezúplatný převod pozemku parc. č. 1337/1 v k. ú. Roudnice n. L. - ÚZSVM

p.Mann

- dalším bodem 11h) jedná se o bezúplatný převod pozemku 1337/1 v k. ú. Roudnice n. L. do majetku města. Jedná se v podstatě o zelenou plochu, jestli k tomu máte ještě nějaký dotazy.

p. starosta

- otevírám rozpravu. Nikdo se nehlásí. Připravte návrh na usnesení prosim.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o uzavření Smlouvy o bezúplatném převodu nemovitosti pozemku parc. č. 1337/1 v k. ú. Roudnice n. L. s ČR-Úřadem pro zastupování státu ve věcech majetkových, IČ 69797111, se sídlem Rašínovo nábřeží 390/42, Praha 2 dle předloženého návrhu,

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je pro? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod.
i) zřizovací listina Roudnických městských služeb - úplné znění

p. Mann

- bod 11i) jedná se o úplné znění zřizovací listiny RMS, kde došlo pouze ke změně názvu organizace. Dosud se název organizace byl Roudnické městské služby nyní Roudnické městské služby, příspěvková organizace. Jedná se o změnu, která je nutná proto, aby bylo úplné znění příspěvkové… teda zřizovací listiny zapsáno do obchodního rejstříku, aby se RMS staly součástí veřejných rejstříků a mohly například na dopravním úřadě přihlašovat, odhlašovat svá vozidla, jiná změna tam není. Žádný majetek jim navíc není svěřován, jedná se pouze o tuhle formální změnu.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu, nehlásí se nikdo. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje úplné znění Zřizovací listiny příspěvkové organizace Roudnické městské služby pod novým názvem Roudnické městské služby, příspěvková organizace,

p. starosta

- připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je  pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh prošel, byl přijat. Prosim další bod.

j) prodej části pozemku p. parc. č. 349/1 v k. ú. Podlusky

p. Mann

- dalším bodem je 11j), prodej části pozemku parc. č. 349/1 v k. ú. Podlusky, jedná se o pozemek, který v současné době je pronajímán jako zahrádka a tvoří součást vlastní zahrady, kterou obhospodařují manželé S. RM doporučila nebo v podstatě nedoporučila souhlasit s prodejem manželům S neboť na, při jednáních sdělili, že jsou ochotni za pozemek zaplatit pouze 5-6 tisíc za celou výměru, což bylo nějakých 16 nebo 18 Kč za m2 této plochy.

p. starosta

- otevírám rozpravu. Nikdo se nehlásí, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání nesouhlasí s prodejem části pozemku parc. č. 394/1 v k. ú. Podlusky manž. S.

p. starosta

- připravte hlasování. Hlasujeme kdo je pro? 10  Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 3 Tento návrh neprošel. Prosim, další bod.

l) prodej části pozemku p. parc. č. 43/8 v k. ú. Vědomice - malá vodní elektrárna

p. Mann

- bod 11l) jedná se o prodej části pozemku 43/8 v k. ú. Vědomice, na kterém se v současné době buduje malá vodní elektrárna, jedná se o pozemek, který je dotčen tím vtokem malé vodní elektrárny. Jedná se o plochu o výměře 1131 m2. RM doporučila prodej za cenu 250 Kč za  m2, což je cena, za kterou město asi před 4 lety tento pozemek koupilo od původního vlastníka.

p. starosta

- mluvíme teďko 11…?

p. Mann

- 11l)

p. tajemník

- no Roberte přeskočil si káčko

p. Mann

- jé, já se omlouvám

p. starosta

- 11k bych

p. Kubínek

- no, to je přehozený

p. starosta

- aha, tak jo

p. Mann

- omlouvám se, ono se to tady dalo dohromady těma sponkama, takže mam pokračovat bod l) a nebo  11k?

p. starosta

- ne, vemte ten l

p. Mann

- tak bod l), takže jak jsem už řekl, jedná se o pozemek pod tokem do malé vodní elektrárny a ostrov. Je tam vlastně do toho ještě zahrnut ten ostrov, který vznikne mezi tím vtokem a tou umělou slalomovou dráhou, což společnost Reno Energy jako investor stavby chce odkoupit také tento pozemek, ten ostrůvek, který tam vznikne. Bude přístupný pouze přes tu elektrárnu, takže v podstatě nebude jinak přístupný než přes jejich majetek.

p. starosta

- otevírám rozpravu. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o prodeji čásit pozemku p.parc.č. 43/8 (dle GP 43/19) v k. ú. Vědomice o výměře 1131 m2 za cenu 250,- Kč/m2 + náklady na převod společnosti RenoEnergie, a.s., IČ 27128164, se sídlem Na Lysině 1181/6, Praha 4.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 11 Kdo je proti? 2 Zdržel se? 0, tento návrh byl přijat. Děkuji, takže teďko bod k.

k) prodej pozemku parc. č. 4168/1 v k. ú. Roudnice n. L.

p. Mann

- takže teďko jestli se můžu vrátit k bodu 11k) jedná se o prodej části pozemku parc. č. 4168/1 v k. ú. Roudnice n. L. Tento pozemek požádalo Povodí Labe na základě zaměření vlastně budovy, nové budovy Povodí, která byla v minulých dnech zatopená. Bylo zjištěno, že v podstatě 7 m2 bylo v minulosti zastavěno touto stavbou a žádaj v podstatě o odkoupení a zastupitelstvo vlastně doporučuje prodej za cenu 500,-Kč za m2.

p. starosta

- otevírám diskuzi. Nikdo se nehlásí. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o prodeji části pozemku parc. č. 4168/1 (dle GP označen jako díl „a“) o výměře 7 m2 v k. ú. Roudnice n. L. Povodí Labe s.p., Víta Nejedlého 951, 500 03  Hradec Králové, IČ 70890005 za cenu 500,- Kč/m2 + náklady na převod,

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Toto usnesení bylo přijato. Prosim další bod.
m) prodej části pozemku parc. č. 3204/1 v k. ú. Roudnice n. L. - basketbalová hala

p.Mann

- bod 11m) prodej části pozemku parc. č. 3204/1 v k. ú. Roudnice n. L. Basketbalové akademii 2006 pro výstavbu víceúčelové sportovní haly. Já k tomuhle bodu bych asi požádal pana P, který je tady přítomen. Pokud k tomu budete mít nějaký dotazy, tak si myslim, že asi bude rád odpovídat.

p. starosta

- pan Vlk, prosim.

Ing. Vlk

- já jsem se jenom chtěl zeptat pana Manna, jak je to, je změna v územním plánu nebo jak se to…?

p. Mann

- v územním plánu tam byla schválená změna územního plánu nebo respektiva tam byla vypracovaná územní studie, která tam byla už zapracována do podkladů územního plánování, nevim teďko jestli to tady projednávalo zastupitelstvo, v radě to bylo schvalovaný.

Ing. Vlk

- to právě že ne, co si pamatuju, tak zastupitelstvo to neprojednávalo a každá změna v územním plánu by mělo to zastupitelstvo projednat, to je daný ze zákona a to není poučení, to je to abychom nedopadli jako s Kauflandem a prostě s jinejma věcma, protože tady jako na ten územní plán v Roudnici se  nějakým způsobem trošku přihlíží jinak, jo. Já nevim, možná je územní studie, jestli územní studie řeší tu změnu, ale ta změna by měla být odsouhlasená.

p. starosta

- já bych poprosil o vyjádření zástupce územního plánu.

ing. Kubrichtová

- na tu basketbalovou halu tam nebyla potřeba změna územního plánu, protože v regulativech pro tu plochu tam je možno povolit basketbalovou halu, tam se pouze měnila územní studie, která byla projednána v RM.

p. starosta

- děkuji, hlásí se někdo další do diskuze? Pan Kubínek, prosim.

p. Kubínek

- já předpokládám, že všichni fandíme sportu nebo většina z nás, ale přesto si dovolím nebo musím říci, že takových aktivit, byť byly sebeušlechtilejší a já předpokládám, že výstavba basketbalové haly je ušlechtilou věcí hlavně pro mládež, přesto mám obavy z toho, abychom o tento pozemek nepřišli, né záměrně, ale může se stát během času cokoliv, může občanské sdružení přijít k insolvenci, může skončit, může se stát, že hala zůstane rozestavěná, že tam zůstane torzo, těhle věcí máme na území katastru  Roudnice i Vědomic dost, ať je to koupaliště, máme tady pomník hotel nebo školící středisko za 38 milionů, já prostě přesto navrhuji se tímhle, touto věcí více hloubkově zabývat a zkusit prostě řešit s budoucím vlastníkem nebo investorem haly řešit tu věc budoucí smlouvou. Já nevím, jak to v téhle fázi je pro něj průchozí, ale říkám to jenom z toho důvodu, že ty torza tady máme a nestály nás tisíc korun, stály nás desítky milionů, takže říkám, není to vždycky tím, že vinen je investor, stát se může cokoliv, takže to byla moje připomínka. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, pan Vlk se hlásí.

Ing. Vlk

- de facto, co jsem chtěl říct, tak už tady řekl pan Kubínek částečně. Já jsem mluvil s panem Pazourkem ještě než jsme vůbec o přestávce, a tak jsem se i zajímal o to, jakým způsobem to bylo z jejich strany. Já bych byl obezřetný kvůli jedný věci a to, co už říkal kolega Kubínek. Jde o to, že může nastat ta situace, že to tu  basketbalovou halu může to občanský sdružení prodat. Může to prodat nějakýmu soukromýmu subjektu a prakticky s tím my vlastně přijdeme o celkem významnou plochu pozemku. Já bych navrhoval jednu věc s tím, že by se teda mělo udělat věcný břemeno s tím, že teda bude ten pozemek sloužit k tomu účelu, ke kterýmu byl určen a v případě, kdyby to chtěli prodat třetí osobě, tak by to měli zase převést městu za stejnou cenu, za jakou to město převede teď. Takže já bych doporučoval, aby se tam udělala pojistka vůči tomu městu. Já se domnívám, že my už máme hodně problémů s pozemkama, které tady byly a já nemám rád tyhle ty skrytý privatizace, takže i tím bych doporučil radě, aby se ještě nad tím zamyslela a určitě připravila smlouvu tak, aby zase se bylo v případě nouze městu navráceno. Děkuju.

p. starosta

- děkuji. Hlásil se pan Pazourek vzadu, pan Šrytr ještě teda.

p. Šrytr


- já bych měl teda na pana P otázku a sice jestli by nám moh zastupitelům říct, jestli už maj nějaký harmonogram i časovej harmonogram, jak to bude celá ta investice probíhat a eventuálně pokud to není tajné, tak i částečně to financování.

p. P

- tak jo, dobrý den, slyšíme se, dobrý. Já samozřejmě jsem očekával, že rozpoutáme tuhle tu diskuzi, protože je jasný, že to není jednoduchá věc, ale asi bych to vzal postupně. Asi nejdřiv zodpovim panu Kubínkovi jeho dotaz nebo respektive jeho vyjádření. Já si myslim, že možná bych se měl vrátit trošku v čase. My kdysi, když jsme začínali s tou sportovní akademií nebo basketbalovou akademií, tak jsme už na začátku po těch prvních dvou letech nebo třech letech, když jsme viděli, že ten vlastně nárůst dětí u nás je vlastně v podstatě geometrickou řadou, viděli, že za 3 za 4roky se nám stane, že nám děti budou stát před tělocvičnou. To se stalo, stalo se to, momentálně nebudu mluvit ani o tom, že zítra máme další nábor a  očekáváme další, protože se tomu věnujeme poměrně na slušné úrovni to si dovolim tvrdit a ten počet dětí, který teďko dosahuje 200 dětí se může stát, že zejtra bude 250 a přiští rok bude 300 a já prostě bych, já se považuju za zodpovědnýho člověka a prostě nechci udělat tu věc, že prostě řeknu, že končíme. A proto jsem tady, jsem tady ne po půl roce fungování, ale jsem tady po zhruba 8 letech fungování, jsem tady taky proto, abych svým způsobem za ty děti loboval. Sportovní hala z mojí vlastní zkušenosti není to vymyšlená věc, dělal jsem vlastně dlouhá léta ve výboru basketbalového klubu, dělal jsem i trenéra, můžu a znám i situaci v jiných klubech, jak to různě je vlastněné sportoviště třeba v Litoměřicích jsem trénoval muže, hrával jsem v Ústí, prostě v různých klubech a ty majetkové vztahy jsou tam vždycky předmětem nějakých dohadů nebo prostě vždycky vytváří problémy mezi lidmi, proto my jsme udělali to, že my jsme tady klub nebo respektiva basketbalou akademii založili na těch 4 letejch dětech, opravdu jsme s nimi x let pracovali, jak se můžete dočíst z různejch tiskovin nebo z různejch zpráv apod., prostě začalo se dařit i po sportovní stránce, což teda není úplně naší prioritou na prvním místě, ale naší prioritou je to, že jsme děti vytáhli prostě s takových jako by polosportovních aktivit, kdy se vždycky něco udělá, něco se postaví, nikdo to neudržuje a pak samozřejmě se tam pohybuje 3,4 děti, který se tam bojej položit klíče nebo peněženku, protože ji musej mít v ponožce, aby jim jí někdo neukrad, když opustěj kraj hřiště a jdou házet na koš nebo hrát volejbal. Vrátim se k tomu podstatnýmu. Dostali jsme se po 6 nebo po 7 letech hledání a to řada z vás mi potvrdí, že jste se toho spolu se mnou zúčastňovali, vždycky se naskyt nějakej pozemek, byl nějakej prostor určenej pro děti, všichni se kasali, jak nám pomůžou nebo respektiva jak pomůžou dětem, podpořej prostě tyhle ty myšlenky, který se tady snažíme realizovat a samozřejmě pak to selhalo, protože buďto nebyly dostatečně zajištěné smlouvy o tom, že ten pozemek je pro město určen nebo respektive pro nějakou takovouhle aktivitu, byly různé jiné komplikace s majetky, byly 3 proužky na pozemku a jeden majitel to nechtěl prodat a nedalo se nic dělat. Nešlo přesto a my opravdu takovou tou mravenčí prací jsme se dostali až po těch 6-7 letech k tomu, že já tady dneska stojim a svým způsobem vás chci poprosit, aby jste tenhle návrh podpořili. Ta situace u nás je na hranici kritičnosti, proto jsme prostě do tohohle toho šli a pokavaď můžu cokoliv, já to rád zodpovím, ale sám jsem šel tou aktivitou, protože jsem tady udělal prezentaci pro vás, aby jsme vlastně tyhle ty věci vlastně nemuseli řešit tady na veřejným foru, kdy chápu, že čas nás všechny tlačí a není úplně tak jako na pořadu věci diskutovat každý jednotlivý problém. Takže, co se týče financování, co se týče záruk, co se týče tady toho všeho jsem už vlastně odpovídal minimálně třikrát, čtyřikrát, ale rád to zopakuju, protože chápu, že není ve vašich silách všeho se účastnit. Co se týče majetku, my samozřejmě jsme do toho dali i nějakých 8 let svého života a pokavaď se pustíme do takovéhle akce, tak zase minimálně 10 do toho dáme. To je naše nabídka, je to nabídka skupiny zhruba 14 lidí, kteří se o to momentálně starají + dalších 40-50 dobrovolníků, kteří nám pomáhají při našich akcích jako bylo nedávné mistrovství republiky, kdy teda naše kluky sledovala vyprodaná hala nebo né vyprodaná, protože my samozřejmě jsme nezisková organizace, takže hala naplněná zdarma roudnickými dětmi, které my jsme na svoje náklady tam velkými autobusy navozili apod. Bylo tam zhruba 920-930 dětí nebo lidí dospělých, kteří sledovali tyhle ty zápasy a můžu vám říct, že to byla opravdu krásná atmosféra, kdo z vás tam byl, tak mi to asi potvrdíte. Prostě se nám povedlo pobláznit Roudnici basketbalově, já jsem strašně rád a jsem strašně rád, že to není opačným systémem, že by jsme ji pobláznili tím, že koupíme 8 hráčů z hlavních nebo bývalých hráčů a budeme na ně chodit, ale že jsme ji pobláznili tím způsobem, že hrajou většinou roudničtí hráči v roudnických týmech a na ně choděj ty roudničtí. Samozřejmě se nevyhneme tomu, že tady vytváříme určitá střediska sportovní mládeže a hrajou u nás třeba talentovaní kluci z Mělníka apod., ale to si myslim, že už jsou specifikace, o které tady teďko momentálně nejde. Teď jsme tady kvůli pozemku, který svým způsobem je připraven a my v podstatě do toho tu energii chceme dát a já bych ještě odpověděl teda na tu jednu podstatnou věc o tom vlastnictví. Bohužel a řada z vás se v tom pohybuje. Dotační tituly v ČR jsou nastaveny tak, že pokavaď prostě nejsou 100% vyvlastněné majetkové vztahy k pozemku nebo k jakékoliv nemovitosti a chcete cokoliv s tím pozemkem dělat, zamýšlíte dotaci na něj sehnat, postavit na něm nějakej, nějakou takovouhle akci nějakou takovouhle stavbu, tak bohužel se nedostanete ani do druhého kola, protože získáte ne 100 ale 90 bodů a je tam dalších 20-30 projektů připravených, které mají 100 bodů v prvním kole a my přijdeme o 10 bodů a v podstatě pro Roudnici nedokážeme tohle to sportoviště vybudovat a za sebe úplně upřímně říkám, protože asi všichni víte, že jsem to kdysi založil a prostě jsem takovou tou duší organizace, já bych do toho asi za těhlech podmínek v žádném případě nešel, protože po těch zkušenostech kdy, líbila se mi teda jedna věta, která tady zazněla, když jsme tady byli, že jeden z vás, jako že jste politici, řek mi, abych z politiky neměl nebo jsme nechtěli mít cokoliv společnýho do budoucna, co se týče nějakých vazeb a jako já se tomu úplně tak jako, úplně se s tím neztotožňuju, ale zase na druhou stranu si myslim, že opravdu my nebudeme investovat svůj čas, teďkon nejde o peníze, život prostě do toho, aby za 10 let nebo za 5 let se někdo rozhodl a smlouvu o smlouvě budoucí přepracoval nebo jo, jakejkoliv typ smlouvy, nemyslim přímo takhle nebo nějaký omezení časový a pak nám schválně nebude někdo dávat územní rozhodnutí nebo stavební povolení a přijde se prostě o tuhle tu příležitost. My opravdu jsme předvedli si myslim v předchozí dekádě, že jsme schopný určitý věci, který neumí nikdo jinej a mimochodem, říkám to jako s hrdostí v hlase, můžu říct, že jsme v podstatě největší minibasketbalovou základnou v ČR možná a to teda nemám přesný informace, máme asi nejvíc dětí ve střední Evropě pod 13 let jako v organizaci. Jo u nás jsou děti od 4 do 13 let a když si vemete, že ten vývoj půjde jenom takhle dál a dodržíme do těch 18, tak v podstatě se nám zdvojnásobí ten počet, který už teďko je a na to, že v Roudnici máme jedno oficiální hřiště 28x15  - potěš koště, kde těch 400 dětí za 5 let bude hrát. Proto jsme tady. Takže já děkuju, já vím, že to byl obsáhlý příspěvek, ale mě to nedá, protože je to svým způsobem i moje osobní záležitost a takto jsem to teda pojal. 

p. starosta

- děkuji za vysvětlení, hlásí se paní Dr. Selčanová, potom pan ing. Vlk.

Dr. Selčanová

- já na vás budu mít ještě otázku, mně se samozřejmě ten záměr moc líbí, ale na druhou stranu město by mělo být nějakým způsobem pojištěné, aby nedošlo k tomu, co tady říkal pan Kubínek. Sám jste řekl, že jste duší celého projektu a teď když teda mluvíme o tom pojištění, tak musíme vzít v úvahu , co když se s vámi něco stane, tak kdo nám zaručí, že to bude tak jak říkáte.

p. P
- souhlasím s vámi, naprosto jako sám jsem byl na těch prezentacích tím, kdo navrhoval tyhlety pojistky těch smluv tzn. Navrhoval jsem sám věcná břemeno, navrhoval jsem to, aby tam prostě byla klauzule o tom návratu tzn. pokavaď to, co teďkon ta smlouva obsahuje, která je, tzn. máme pane  inženýre můžu vám jenom a zároveň odpovím paní doktorce. Vlastně ta smlouva, kterou tady vlastně já mám a je připravená vlastně z OMRM, obsahuje doložku kdy, teda v případě prodeji třetí osoby, je město prvním, první na řadě s tím, že to je za stejných podmínek, za kterých to bylo převedeno na basketbalovou akademii. Jo, to tam je, to tam obsahuje, rozumim, jasně no, tak já já jsem měl možnost vlastně být v RM dvakrát, dvakrát jsem svým způsobem, nemám k tomu co dodat, takhle to je asi všecko.

p. starosta

- děkuji, pan ing. Vlk prosim? Potřetí? prosim

Ing. Vlk

- pane P není to proti vám. Já, mě jde o jednu věc, já mám o něčem rozhodovat coby zastupitel, já právě teď jsem tady říkal kolegům, já postrádám vlastně tu kupní smlouvu, o který mluvíte, takže ji máte vy a my jako zastupitelé bychom tu kupní smlouvu měli vidět a měli bychom se i na základě té kupní smlouvy rozhodnout. Já jsem jenom doporučoval jednu věc, že tam město musí mít pojistku, nejsem proti tomu, aby se tady udělala basketbalová akademie, já určitě, každej dobře ví, že podporuju sport a jsem aktivní sportovec, ale zase na druhou stranu, když mám rozhodnout jako zastupitel, to musíte pochopit i vy, o výměře pozemku a může nastat prostě cokoliv. Tady už byla, tady byl problém Kauflandu, to si dobře pamatujete, kdy se vlastně slibovalo, že část za Kaufladem, že pozemek se předává a tady se a tady mi jde o jednu věc, jestli je v tý smlouvě zakomponovaný a je to tam zakomponované s tím, že teda se to převede, převede nazpátek teda městu za těch stejných podmínek, za jaký to bylo převedeno vám samozřejmě, tak bych byl rád ale na druhou stranu pokud jsem neviděl kupní smlouvu, tak já řeknu kolegům ať se na mě nezloběj, ale já teď nemůžu hlasovat. Já si musím tu kupní smlouvu přečíst, prostudovat a pak bychom mohli o tom hlasovat, ale já si myslím, že není nic proti  ničemu. Můžeme si to probrat příště, ale určitě byla chyba, že jsme nedostali kupní smlouvu. Děkuju.

Mgr. Pém

- materiály předkládá pan tajemník

p. starosta

- děkuji, pan Mann

p. Mann

- jestli mohu k té smlouvě, nepředkládali jsme jí, protože v době, kdy v podstatě se odesílaly materiály, tak ještě smlouva nebyla doprecizovaná a bohužel teda vzhledem k tomu, že se to přesouvalo, tak jsme nedávali. Tam samozřejmě v usnesení je i tahlecte klauzule zakomponovaná, že tam je podmínkou převodu je zároveň zřízení předkupního práva, jako věcnýho břemene v katastru nemovitostí a v případě nedodržení toho účelu výstavby tý haly bude mít město právo od smlouvy odstoupit. Samozřejmě chápu, že smlouva je bytelnější než to usnesení, ale jak jsem říkal vzhledem k tomu, že se materiály odesílaly v nějakým termínu, ta smlouva nebyla v tu chvíli ještě dotažená do konce, odpřipomínkovaná, tak jsme ji nepředkládali zastupitelům.

Ing. Vlk

- to je zásadní věc

p. Mann

- né, materiály jsme předkládali my

Mgr. Pém

- né, pan tajemník za to zodpovídá.

p. tajemník

- já panu magistrovi odpovím, pane magistře, on ten bod může být probrán i bez smlouvy a samozřejmě vy si můžete jako zastupitelstvo si můžete vyhradit, že tu smlouvu chcete, ale každopádně bylo to vysvětleno, není problém ji vlastně předložit přes radu do dalšího zastupitelstva.

p. starosta

- dobře, končím diskuzi k tomuto bodu, navrhuju tento bod z programu stáhnout, ať se obě strany sejdou, znovu prodiskutují detaily smlouvy, ať jsou předloženy na budoucí zastupitelstvo. Je potřeba připravit hlasování

p. Mann

- jestli teda mohu poprosit zastupitele, vzhledem k tomu, že smlouva a smlouva byla připravena, ale samozřejmě byla připravovaná s nějakým, s nějakou vizí, ale nevěděli jsme ještě usnesení nebo rozhodnutí zastupitelstva, jakým směrem by to chtěla směrovat, jestli vůbec bude vůle prodávat za tuhlectu částku za těch 1000,- Kč jako cenu symbolickou nebo za jinou částku, tak bych požádal teda jestli by bylo možné pro dopracování kupní smlouvy stanovit nějaké mantinely co se týká nejenom ceny, tak i těch, toho předkupního práva, případně jestli by jste tam chtěli mít nějaký omezení, co se týká času nebo to nechat bez časového omezení co se týká výstavby s tím, že by tam bylo jenom předkupní právo jako věcné právo zapsané v katastru nemovitostí, protože tohle to je podstatný. My můžeme, my vypracujeme smlouvu nebo smlouva je připravená, ale samozřejmě to je hrubej návrh, kterej je v podstatě vzhledem k tomu, že bylo dost málo času od těch jednání a předkládání materiálů do zastupitelstva, tak nebylo možné vlastně tu smlouvu připravit tak, aby dejme tomu teďko, když by jste chtěli číst detailně tu smlouvu, aby jste řekli ano, s tímhle souhlasíme. Takže pokud teda bych moh poprosit, aby zastupitelstvo teda stanovilo nějaké zásadní body té rady teda té smlouvy tak, aby mohla být případně potom takto upravena. 

p. starosta

- děkuji, hlásil se pan zastupitel Dr. Svět a  pan Mgr Pém, později pan…

Dr. Svět

- já si myslim že je úplně zbytečný, abychom se tady zkoušeli z toho, co by v té smlouvě mělo nebo nemělo bejt, to musí udělat právníci a musí se to vydiskutovat na úrovni rady a pak jako řádně připravený bod programu to půjde teprve do zastupitelstva, už tady zbytečně diskutujem půl hodiny byť o velice chvályhodném záměru, který já rozhodně budu podporovat, nicméně ty rizika, který tu jsou tady byly naprosto správně pojmenovány panem Kubínkem a já navrhuju, abychom ukončili diskuzi a odložili prostě tento bod, jak to starosta navrhl. 

p. starosta

- hlásil se ještě pan Mgr. Pém… nemůžeš

Mgr. Pém

- tak já dávám protinávrh abychom hlasovali o usnesení tak, jak bylo navrženo.

p. starosta

- tak teď tomu nerozumim

p. Kubínek

- no, tak je navržený usnesení, tak nech o tom hlasovat, to poslední návrh je. No poslední návrh dal on…

p. starosta

- takže poslední návrh dal…

Mgr. Pém

- vždyť ještě žádnej nepadl, ten návrh ještě nepadl, tak nikdo to tu nepřečetl..

p. Kubínek

- Lála navrhl…

p. starosta

- já jsem navrhoval ukončit a aby se to. Tenhleten bod vyřadit

Mgr. Pém

- ne, to nemáte pravdu, no jako bod vyřadit ano, ale tady padly různé návrhy a já dávám na závěr… zatím tu usnesení ještě přečteno nebylo. Návrh na usnesení, proto já dávám protinávrh přečíst to usnesení a hlasovat o něm.

p. starosta

- prosim vás, ale já jsem, to se dá chápat jako protinávrh ne, když jsem řekl vyřadit tento bod a zaujmout pod….

p. tajemník

- z procesního hlediska by se mělo hlasovat o tvém protinávrhu…

p. starosta

- ano, ale pan Pém teďko dává jinej

p. tajemník

- to je ale původní

Ing. Vlk

- původní návrh nemůže být…

p. Kubínek

- to je normální návrh klasickej… ale on chtěl ještě pan P…

p. starosta

- pan P chtěl ještě něco říct, tak mu dejme slovo.

p. P
- já se omlouvám, že teda do toho ještě vstupuju, protože všichni víte, že prostě čas tlačí všechny a já se trošku bojim toho, že jsem se, že se dostáváme zase do bludného kruhu, ve kterém se pohybujeme už několik let a já tady nechci zbytečně vytvářet nějaký nátlak na někoho, protože si myslim, každej  by se měl rozhodovat svobodně a o své vůli, ale na mě jako na občana města to trošku působí divně, protože my jsme lidi, který ve svým volným čase se prostě věnujeme něčemu a už jenom to já vím, že prostě řeknete si dobře tomu, aby někdo dostal pozemek nebo tohle, ale už jenom to, že tady trávíme zhruba 10. hodinu kvůli tomu, abychom nějakým způsobem nějak projednali a nakonec se to odloží a budeme tomu věnovat dlaších 7-8 hodin. Já nejsem proti, protože už jsem tomu věnoval 7 let, tak ještě mě to tejden vydrží, ale přijde mi to opravdu, nezlobte se hloupé, protože já tady tu smlouvu mám, čtu jí, vidim jí a kvůli tomu, že jí nevidí někdo jinej, tak to odložíme na příští týden nebo za měsíc, kdy teda se zase nesejdeme.

p. starosta

- pan Kubínek se hlásí

p. P
- já si myslim, že jsem opravdu podrobně informoval všechny a ta smlouva opravdu obsahuje přesně to, na čem jsme se v podstatě dohodli.

p. starosta

- děkuji, pan Kubínek se hlásí.

p. Kubínek

- díky, já bych to chtěl jenom upřesnit, protože tady nejde o sliby, tady jde o to, že bylo rozhodnuto radou vyhovět žádosti a řešit věc legitimně, neprodleně proto, proto územní studie a ta oprávněnost, opatrnost, i když je to myšlenka sebeušlechtilejší, pouze tato částka, tato plocha komerčně představuje částku, pokud bych uvažoval s částkou, za kterou byly prodávány pozemky pod Kaufland řádově 15ti milionů korun, takže ono to není tak zanedbatelné. Pokud by to bylo pouhá tisícovka, která je běžná a myslím si, že i  velice nizká, tak je to 5 milionů korun, takže já si myslím, že se bavíme o vážné věci a pokud prostě chceme tu akci podpořit, tak já předpokládám, že se rada bude tím zabývat neprodleně, že se prostě znova vyvolá jednání s právníky, asi by bylo dobré, kdyby i ze strany basketbalové akademie byl přítomen právník k té diskuzi, protože přece jenom jsme laici a některé věci nám mohou utéct a já znova připomínám, zažili jsme tady rozestavěné koupaliště na Zálabí a jenom proto, že tam byla dotace státu 10ti milionů korun, tak prostě je to věc neřešitelná a pozemek může být číkoliv, prostě tam je třeba vyplatit dotaci a když ta organizace skončí, tak prostě ty peníze pujdou jinam. Bude se to prodávat, bude se to řešit, stát má právo prostě první, je to problém, takže já jenom z toho důvodu, určitě by nebylo dobré to vidět tak, že to chceme zkazit, ale ono všechno má prostě spousty pohledů poloh a je třeba prostě do toho vložit maximum toho, abychom ošetřili tu smlouvu oboustranně a nedostali se do situace a znova připomínám se zimním stadionem a předpokládat pak proč nám tohle to někdo udělal. Bylo to pouze jenom za 38 milionů. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, pan Pém

Mgr. Pém

- já jenom mám poznámku  na jednoduchou matematiku protože mluvim podruhý a už jsem tam potřetí. Jak jsem se tam mohl ukázat to nechápu, ale to nevadí…

p. starosta

- vždyť je tam dvě, ne příspěvek dvě

p. Jírovec

- já vás to pak naučim

Mgr. Pém

- no to bych si přál, tak já stále trvám na tom, že pan starosta teda navrhl a pan Kubínek v podstatě taky stáhnout tento bod a já dávám protinávrh hlasovat o něm, tak je v návrhu na usnesení, zatím jsem tam nenašel žádnej argument, proč bych tento návrh nebo já ho teda přečtu, zatím abych ho tady.

p. starosta

- dobře, takže pane magistře přečtěte protinávrh

Mgr. Pém

- takže ZM po projednání rozhodlo o prodeji části pozemku parc. č. 3204/1 (dle GP parc. č. 3204/306) o výměře 4747 m2 v k. ú. Roudnice n. L. sdružení Basketbalová akademie 2006, IČ 27034437 a bude předložena ke schválení zastupitelstvu města.

p.starosta

- děkuji, připravte hlasování, připravte hlasování prosim, hlasujeme kdo je pro? 4 Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 5 Tento návrh nebyl přijat.

p. tajemník

- tak teď tvůj protinávrh Lálo

p. starosta

- no kdybych já si to pamatoval, ale…takže teď by se mělo hlasovat o mém protinávrhu, ale nedokážu ho doslovně zopakovat, můžu, můžete to zopakovat.

p. tajemník

- takže ZM rozhodlo o stažení tohoto návrhu složení setkání nebo vyřešení mimo zastupitelstvo a předložení do dalšího zastupitelstva společně s kupní smlouvou

p. starosta

- paní Martincová, nemáte to vy doslovně, jak jsem to řekl. Dej pani Martincový mikrofon. Já si to nepamatuju, jak jsem to řek.

p. Kubínek

- já se nemám kde přihlásit, takže já to dovolávám…

p. Martincová

- ZM stahuje tento bod z programu, sejde se nad návrhem smlouvy v RM a připraví návrh smlouvy do  příštího jednání zastupitelstva.

p. starosta

- jo děkuji, připravte hlasování, prosim. Kdo je pro? 10 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 3 Tak tento návrh neprošel. Dobře.Čili odbor majetku rozvoje má vše a je tam poslední bod, předposlední bod programu, právník města, žádost o prominutí, prosim

12) Právník města

a) žádost o prominutí úhrady půjčky z Fondu rozvoje bydlení

     Zastupitelé obdrželi předem písemný materiál. Stručnou informaci pro přítomné podala Mgr. Fišerová, právník města.

Mgr. Fišerová

- dobrý večer, předpokládám, předkládám žádost o prominutí pohledávky větší než 20 tisíc korun, o níž přísluší rozhodovat zastupitelstvu města. Dluh vznikl ze smlouvy o půjčce v rámci, která byla poskytnuta v rámci Fondu rozvoje bydlení a následně byla přiznána i pravomocným rozsudkem o zmeškání. RM se zabývala touto žádostí a nedoporučila zastupitelstvu souhlasit s prominutím. V tomto duchu se tedy nese i můj návrh nevyhovět neboť například nebylo využito ani žádosti o splátkový kalendář.

p. Kubínek

- já neslyšim

Dr. Chocholatá

- není slyšet

p. Kubínek

- Tereza se nezapla asi

p.starosta

- zapla, ale měla…

Mgr. Fišerová

- tak to mám vzít ještě jednou od začátku?

p. Kubínek

- ne, ne

p. starosta

- dobře, otevírám diskuzi, nehlásí se nikdo. Prosím návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání nepromíjí pohledávku, již má město 

p. starosta

- pane kolego….

Mgr. Pém

-…Roudnice nad Labem za p. PK z titulu pravomocného rozsudku pro zmeškání č.j. 30 C 1184/2010-43.

p. starosta

- připravte hlasování prosim, děkuji. Hlasujeme, kdo je pro navržené usnesení? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, toto usnesení bylo přijato. Čili to je poslední…. 

Čili posledním bodem je zakončení, takže já bych vám chtěl poděkovat za dnešní účast  a za trpělivost, že jste tak dlouho vydrželi, dnešní jednání končím a přeji vám hezký zbytek dnešního večera. Nashledanou.

Jednání zastupitelstva města bylo ukončeno ve 21,40 hod.

Zapsala: 21. 6. 2013 Martincová

Ověřovatelé:

p. Jiří Brodský

p. Pavel Šrytr

                                                                                                         Vladimír Urban, starosta města

