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	MĚSTO ROUDNICE NAD LABEM
Karlovo náměstí 21, Roudnice n. L., PSČ 413 21


ZÁPIS

ze 14. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 2. srpna 2012 

Přítomni: 14 členů ZM

                cca 15 občanů

                Mgr. Chaloupka - tajemník MěÚ

Omluveni: p. Urban, ing. Jelen, Mgr. Machová, ing. Dobiáš, Mgr. Děžinský, Mgr. Procházka,

                 MUDr. Chocholatá

Neomluveni:

     Jednání zastupitelstva města řídil z důvodu pracovní neschopnosti p. starosty místostarosta p. Cihla:

- vážené zastupitelstvo, milí hosté, dovolte, abych zahájil 14. zasedání zastupitelstva města Roudnice nad Labem. Konstatuji, že zasedání bylo řádně svoláno a je přítomna nadpoloviční většina členů ZM. Jsme tudíž usnášení schopní.  Z nepřítomných členů zastupitelstva města se řádně omluvili: pan Urban, pan Jelen, paní Machová, pan Dobiáš, pan Děžinský, pan Procházka, paní Chocholatá. Zapisovatelkou určuji paní Martincovou, za ověřovatele zápisu navrhuji zvolit pana Šrytra a pana Mazáka. Prosím o přípravu hlasování k tomuto návrhu. Tak kdo je pro ověřovatele, navržené? Prosím hlasujte. 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 3 Takže další návrh je za ověřovatele pana Brodského a pana Malečka. Nechceš ověřovat? Hm, takže drobné obstrukce, taky ne…co? Dobře to znamená, že za ověřovatele napotřetí ještě navrhuju pana Dvořáka a …ano a pan Pém. Takže nechám hlasovat o návrhu pana Péma, pana Dvořáka. Tak prosím, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 3 Takže návrh nebyl přijat, takže jestli se můžu zeptat, koho tedy zastupitelstvo navrhuje? Jestli  má nějaký návrh na ověřovatele podpisu, aby jsme se tady nedohadovali obstrukčně. Má někdo nějaký návrh? Pane Světe, nemáte návrh na ověřovatele? 

Dr. Svět

- já očekávám, že vy vymyslíte…

p. Cihla

- jo takhle, aha, no tak… Takže dalším návrh bude návrh pan Šitanc a pan Jurčík. A proč ne?

p. Jurčík

- já se necítím na to, abych podepisoval…

p. Cihla

- …aby jste podepisoval papíry, to je zajímavé, psát umí snad každý tady. Takže pan Šitanc a pan Svět, návrh.

Dr. Svět

- já také odmítám.

p. Cihla

-také odmítáte… paní Martincová, když neuděláme ověřovatele, tak to pak nejde, nefunguje? Co?

p. Martincová

- musí být ověřovatelé

p. Cihla

- takže sám dám poslední návrh, pokud samozřejmě chcete blokovat toto jednání, tak budiž, pan Svět kýve, takže asi ano. Takže poslední návrh je pan Šitanc a pan Mazák. Připravte prosím hlasování. Takže kdo je pro?9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 Návrh nebyl přijat, 15minutová přestávka, vyhlašuji. 
Takže končím přestávku. My jsme si ještě během té doby ověřili na Ministerstvu vnitra k ověřovatelům, takže ověřovatelé zápisu může určit starosta. Oba ověřovatelé s tím musí souhlasit, pak jsou platní. Takže nemusí to stvrzovat hlasování zastupitelstva, takže já znovu tedy určuji ověřovatele podpisu pana Mazáka a pana Šrytra, jestli s tím souhlasí? Souhlasí. Takže nyní mi dovolte… (Mgr. Pém - nikoli ověřovatele podpisu, ale zápisu) nikdo se vás neptal, pane Péme, takže neřešte. Nyní mi dovolte přednést návrhu programu jednání. 

1) Zahájení, odměny za výkon funkce, rozdělení pravomocí

2) Kontrola plnění usnesení ZM

3) Kontrola  činnosti RM

4) Návrhy, podněty a připomínky občanů

5) Interpelace zastupitelů

6) Právník města:

a) žádost o souhlas se zápisem zástavního práva

b) Technologické centrum - 2. etapa -

1.) vyloučení uchazeče z účasti v zadávacím řízení

2.) výběr nejvhodnější nabídky

7) Odbor sociálních věcí:


a) změna složení komise řídící skupiny komunitního plánování

8) Bytové záležitosti:


a) převod členského podílu bytového družstva Hracholusky


b) žádost o výměnu bytu


c) revokace usnesení č. 404/2012 


d) splátkový kalendář


e) splátkový kalendář - prodloužení nájemní smlouvy

9) Odbor majetku a rozvoje města:

a) odkoupení pozemku č. 1378/65,66,68 v k. ú. Roudnice n. L.

b) prodej části pozemku č. 88/1 v k. ú. Podlusky

c) prodej části pozemku č. 1590 v k. ú. Roudnice n. L.

d) prodej části pozemku č. 3204/51 v k. ú. Roudnice n. L.

e) bezúplatný převod pozemku parcelního čísla 1337/1 v k. ú. Roudnice n. L. 

f) prodej části pozemku č. 4114/29 v k. ú. Roudnice n. L.

g) bezúplatný převod pozemku č. 2312/4 v k. ú. Roudnice n. L.

h) ukončení nájmu č.p. 1100 Riegrova ulice

i) prodej bytu č. 1, čp. 1589 Dělnická ulice

j) kontrola usnesení č. 376/2012 - pronájem části parcely číslo 1590 v k. ú. Roudnice n. 


k) kontrola usnesení č. 370/2012 výsledek výběrového řízení  na pronájem bytů

l) dodatek ke smlouvě o dílo

m) splátkový kalendář – nebytové prostory

10) Odbor životního prostředí: 

a) návrh obecně závazné vyhlášky č. 2/2012, stanovení systému likvidace odpadu

b) výsledek poptávkového řízení a návrh smlouvy o dílo revitalizace parku

11) Ekonomický odbor:
a) změna rozpisu položek rozpočtu

12) Odbor školství, kultury a sportu:
a) vyhlášení konkurzního řízení na obsazení místa ředitelky MŠ Kytička, Dobrovského 1217

b) žádost o souhlas s přijetím daru ZŠ Jungmannova

c) žádost o souhlas s přijetím daru Podřipské Muzeum 

d) přehled nájemních smluv DDM Trend

13) Klub ČSSD:
a) narovnání stávajících smluv pronájmu odprodej zahrádek současným nájemcům

b) řešení situace v bytovém domě č. 2695 v souvislosti s demontáží kotelny K 53

c) řešení situace v Domově důchodců

14) Kontrola plnění usnesení RM

15) Zakončení jednání

- má někdo návrh na doplnění programu? Já bych měl do bodu 10. Odbor životního prostředí bych chtěl doplnit bod 10c) a to je na vědomí přítok rybníka Podlusky, zda-li je vodním tokem či nikoliv a jako 15. bod bych chtěl dát povolení vyjímky nočního klidu. Pan K.

p. JK
- já jenom chci, aby jsme si technickou, jo. Protože tady máte článek 6, odst. 12 do rozpravy se přihlašují členové zastupitelstva města pomocí zařízení…, technická… no to…. ostatní účastníci hlasovacím zařízení tydle ty, zastupitelé a ostatní účastníci zasedání zvednutím ruky. Čili tady není nic o tom, že já nesmim zvednout ruku k tomu, když je technická, když chci technickou nebo připomínku jak tady máte napsáno. Já bych chtěl jenom upozornit na to, že když mě budete zase brát slovo, já můžu tu 1 minutu mluvit tu technickou nebo nějakou poznámku běžně, to chci upozornit, aby nedošlo zase, že mě budete šikanovat, jako vždy, jo. A další věc, 15 minut bylo zbytečnejch, protože to jsme si mohli ušetřit, vy říkáte, že já zdržuju. Po 15 minut jste mě zdrželi, jenom proto, že kdyby bejval pan Cihla, já jsem mu hned na začátku řekl co  má udělat, udělal to, co má, žádná 5 minut… to měl zrušit a měl určit 2, protože jsem mu říkal, vy o tom nehlasujete, přestože dáváte hlasovat, vy to určíte a oni to příjmou. Čili vy to musíte tak dlouho určovat, až dva příjmou. Čili kdyby jste to udělali hned, tak jsme se 15 minut zbytečně nezdržovali, to je asi tak všechno , takže upozorňuju já technický a tohle to mám právo taky. Pouze jako účastník zvedám ruku, v tom je rozdíl mezi mnou a zastupitelem jinak není žádnej. Já jsem účastník stejnej, jako zastupitelé, což vy nemůžete pochopit. 

p. Cihla

- prosim, pan Pém

Mgr. Pém

- dobré odpoledne. Já bych měl návrh na doplnění k bodu programu. Hned za bod č. 5, volba rady města. Viděli jste právě teď nám tady pan předsedající přečetl program, který vlastně řeší kompetence rady a my se těmito věcmi máme zabývat nyní na zastupitelstvu. Proto navrhuju abychom jako bod č. 6 dali volbu rady města.

p. Cihla

- prosim, pan Kubínek.

p.Kubínek

- takže také dobrý večer dámy a pánové. Já bych chtěl doplnit tento program zastupitelstva o bod, který se týká podání žaloby proti nálezu rozhodčímu soudu. 

p. Cihla

- cože? Pardon? 

p. Kubínek

- podáním žaloby proti nálezu rozhodčího soudu. 

p. Cihla

- vy jste tady nebyl, pane Kubínku minule.

p. Kubínek

- minule jsme vzali na vědomí to, co nám tady pan doktor sdělil. 

p.Cihla

- ta žaloba samozřejmě bude podána.

p.Kubínek

-já bych chtěl, aby to bylo usnesením, aby to bylo…zastupitelstvo rozhodlo

p.Cihla

- a to chcete do kterého bodu?

p. Kubínek

- já to navrhuji jako bod. Samozřejmě mám právo toto navrhnout, vy máte povinnost o tom nechat hlasovat. 

p. Cihla

- dobře, ale jakého bodu, kam to chcete navrhnout. 

p. Kubínek

- no za bod, který navrhoval pan Pém.

p.Cihla

- bod 7, jo? …už se připravuje ta žaloba. Žaloba se připravuje, samozřejmě žaloba bude podána, to je naprosto…

p. Kubínek

- to by mělo o všech majetkových věcech pane Vlku hlasovat.

p. Cihla

- můžeme o tom hlasovat, samozřejmě žaloba bude podána, je téměř vypracována, takže dobře hlasujeme o návrhu pana Kubínka, zařadit jako bod 7 žalobu na rozhodčí soud. Prosim, připravte… poslední návrh byl návrh pana Kubínka, tzn., že budeme hlasovat o návrhu pana Kubínka, pak o návrhu pana Péma, pak o mém doplnění programu, pak o celkovém programu, takže hlasujeme o návrhu pana Kubínka. Takže kdo je pro? 13, proti 0, zdrželi se hlasování 0. Návrh byl přijat. Další doplnění bylo doplnění pana Péma, aby bod 6 byla volba rady města. Prosim, připravit hlasování.  To znamená, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 3 Návrh nebyl přijat. Další hlasování je  doplnění návrhu v bodě 10c) a odboru životního prostředí na přítok rybníka Podlusky a bod 15, na vyjímku z nočního klidu. Připravíme hlasování, kdo je pro doplnění tohoto programu, těchto bodů? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. Tak a teď budeme hlasovat o programu s doplněním pana Kubínka, schváleným. Takže o celkovém programu budeme hlasovat teď. Prosím připravit hlasování. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Takže program nebyl přijat. Tím pádem končí zasedání, 14. zasedání…. jo, jasný. Takže ….ano, budeme hlasovat o bodech zvlášť programu. 
Takže bod č.1. Kdo je pro? Zahájení odměny za výkon funkce, rozdělení pravomocí. Kdo je pro? 6 Kdo je proti? 3 Zdržel se? 3Návrh nebyl přijat. 
Dále máme bod č.2 Kontrola plnění usnesení ZM. Kdo je pro? 7 Kdo je proti? 2 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. 
Bod č. 3 kontrola činnosti RM. Kdo je pro? 6 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Bod č.4 – návrhy, podněty a připomínky občanů. Kdo je pro? 10 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 1 Návrh nebyl přijat. 

Bod č. 5. Interpelace zastupitelů, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. 
Bod č. 6 – právník města.  Bod a) žádost o souhlas se zápisem zástavního práva. Ne to je 7., to je sedmý bod, pan Kubínek, to je sedmý. Takže právník města 6a) žádost o souhlas se zápisem zástavního práva. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. Bod 6b) technologické centrum.

p. tajemník

- vážení zastupitelé, já bych vás opět požádal o hlasování  v tomto bodě, protože jsme zase posunuli v etapě technologického centra a potřebujeme se posunout dál, takže bych vás prosil a požádal o zařazení tohoto bodu na program dnešního jednání. Děkuju.

p. Cihla

- takže můžem hlasovat o bodě 6b) Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 3 Návrh nebyl přijat. Dalším bodem je … ale ten 7. už jsme hlasovali, …to znamená, že bod 7. Žaloba na rozhodčí soud, tak kdo je pro? 11, proti 0, zdrželi se 3. Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 8) Odbor sociálních věcí. Bod a) změna řídící komise komunitního plánování. Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 9a) bytové záležitosti. Bod a)převod členského podílu bytového družstva Hracholusky. Kdo je pro? Pardon. Připravíme hlasování ještě a bod 9a) … to se přehodilo o jeden…9a)bytové záležitosti. Kdo je pro?  9a)bytové záležitosti – převod členského podílu bytové družstvo Hracholusky. Pro 14, proti 0, zdrželi se hlasování 0. Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 9b) žádost o výměnu bytu, prosím kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 9c) revokace usnesení č. 404/2012. Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 9d) splátkový kalendář. Kdo je pro? 14, proti 0, zdrželi se hlasování 0. Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 9e) splátkový kalendář – prodloužení nájemní smlouvy. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je odbor majetku rozvoje města. 10a) odkoupení pozemku parc. č. 1378/65,66,68 v k. ú. Roudnice n. L. Kdo je pro? 7 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je  bod 10b) prodej části pozemku parc. č. 88/1 v k. ú. Podlusky. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10c) prodej části pozemku parc. č. 1590 v k.ú. Roudnice n. L. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10d) prodej části pozemku parc. č. 3204/51 v k. ú. Roudnice n. L. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6, návrh nebyl přijat. 
Bod 10e) bezúplatný převod pozemku 1337/1 v k. ú. Roudnice. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10f) prodej části pozemku parc. č.4114/39 v k.ú. Roudnice. To bylo 10f)… Musim vyhlásit 5minutovou přestávku, technický problém máme. 

p. Cihla
- hlasování o zařazení bodu jednání 10f) prodej části pozemku parc. č. 4114 v k. ú. Roudnice n. L., kdo je pro? 6 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10g) bezúplatný převod pozemku č.2312/4 v k.ú. Roudnice. Tak prosím hlasujeme, kdo je pro? 7 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10h) ukončení nájmu v čp.1100 – Riegrova ulice. Prosím, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem programu je prodej bytu č. 1 v čp. 1589 Dělnická ulice, prosim, kdo je pro? 7 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod j) kontrola usnesení č.376/2012 – pronájem části parc. č. 1590 v k. ú. Roudnice n. L.  Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je 10k) kontrola usnesení č. 370/2012 výsledek výběrového řízení na pronájem bytů. Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10l) dodatek ke smlouvě o dílo. Prosím, kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 10m) splátkový kalendář – nebytové prostory. Prosím, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 11)Odbor životního prostředí. Bod 11a) návrh obecně závazné vyhlášky - stanovení systému likvidace odpadů. Můžem no, prosím, kdo je pro? 10 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. 
Dalším bodem je bod 11b) výsledek poptávkového řízení a návrh smlouvy o dílo – revitalizace parku. Prosím, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 3 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je ekonomický odbor, to je č. 12,  bod 12a)změna rozpisu položek rozpočtu. Prosim, hlasování připravit. Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Bod 13) Odbor školství kultury a sportu. Bod 13a)vyhlášení konkurzního řízení na obsazení místa ředitelky MŠ Kytička Dobrovského. Prosím, kdo je pro? 14  Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Dále je bod 13b) žádost o souhlas s přijetím daru ZŠ Jungmannova. Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Dále bod 13c) žádost o souhlas přijetím daru Podřipské muzeum. Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Bod 13d) přehled nájemních smluv DDM Trend, pardon, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 14. Klub ČSSD. Bod 14a) narovnání stávajících smluv pronájmu – odprodej současným nájemcům. Prosím, kdo je pro? 8 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Dále je bod 14b) řešení situace v bytovém domě č. 2695 v souvislosti s demontáží kotelny K 53.

Prosím, kdo je pro? 8 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 5 Návrh nebyl přijat. 
Dále bod 14c) řešení situace v domově důchodců. Prosím, hlasujeme, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 Návrh byl přijat. 
Dalším bodem je bod 15) Kontrola plnění usnesení RM. Prosím, kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Návrh nebyl přijat. 
Posledním bodem je bod zakončení jednání. Musíme také hlasovat o tomto bodu. Prosím, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. 
Takže do návrhové komise navrhuji zvolit pana Ing. Vlka a pana Vogla. O tom dáme hlasovat. Prosím, kdo je pro? 9 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 3 Návrh nebyl přijat. Takže návrhy budu číst sám. Takže prvním bodem, prvním bodem programu je bod č. 7, a to žaloba na nález rozhodčího soudu, prosim pana Kubínka, aby k tomuto bodu dal zdůvodnění.

Zastupitelé ke všem bodům dle návrhu programu kromě návrhu klubu ČSSD obdrželi písemné materiály, které jsou přílohou jednání ZM. Pro přítomné byly v jednací síni promítány.

7) Žaloba na nález rozhodčího soudu
p. Kubínek

- takže díky. Ještě jednou k tomuto bodu. Já si myslím, že si všichni dobře pamatujeme to, co nám tady pan Dr. Haluza minule…pardon

Mgr. Pém

- já mám technickou… já myslím, že byl schválen bod inter… disku… náměty, podněty a připomínky občanů. Nebyly? Tak pardon se omlouvám.

p. Cihla 

- nebyly. Ne, rovnou k bodu 7.

Mgr. Pém

- to mě mrzí.

p. Cihla

- tak prosim pan Kubínek.

p. Kubínek

- takže jednou, ještě jednou já si myslím, že si dobře pamatujeme to, co nám tady pan Dr. Haluza řekl. My jsme skončili tím, že jsme vzali jeho výklad na vědomí. Já se nemohu uspokojit s tím, že by zastupitelstvo nerozhodlo o podání žaloby na tento nález, který prostě tady byl a pokud jsme si ho všichni, já doufám, že všichni jsme si ho přečetli, zápis Dr. Haluzou v několika bodech zpochybněn vážnými argumenty, které rozhodčí soud nevzal na vědomí, proto se vracím k tomuto a dávám návrh na usnesení, kdy ZM rozhodlo o podání žaloby o zrušení rozhodčího nálezu a zároveň podává návrh k odkladu vykonavatelnosti, vykonavatelnosti tohoto nálezu. Je to naše povinnost..

p. Cihla

- dobře, já vám jenom …

p. Kubínek
- podle zákona o obcích a …Michale ještě pardon a ještě abychom učinili spravedlnosti za dost, tak bychom měli vlastně pověřit Dr. Haluzu nebo jiného právníka plnou mocí. Pokud tak neučiníme, bude to vágní akt bez rozhodnutí zastupitelstva, protože plná moc Dr. Haluzovi skončila rozhodnutím rozhodčího soudu, takže já bych ještě doplnit toho rozhodnutí, abychom doplnili a vybrali nebo navrhli, já navrhuju teda Haluzu, protože je do toho, do celé věci zasvěcen, aby podal žalobu o obecného soudu. Ten obecný soud sídlí, já jsem si to docela někde vy… je to obecní soud pro Prahu 1, Ovocný trh 14. Já předpokládám, že Dr. Haluza tohleto ví a je mu třeba udělit k tomuto plnou moc. Zdůvodnění si myslím pro něj nebude jednoduché, ale vzhledem k tomu, co tady bylo řečeno a co bylo zapsáno v zápisu z usnesení zastupitelstva je mnoho podezření a důvodů, že ten správný důvod prostě bude obecným soudem vyslyšen. Samozřejmě pokud budeme hovořit o tom, že to bude město něco stát, bude to něco stát, ale určitě to bude menší výdaj, než kdybychom zaplatili anebo byli rozhodnutím odsouzeni k tomu, že zaplatíme přes 30 milionů a nepokusili se bránit už z toho důvodu, že jeden rozhodce odmítl tento rozhodčí nález podepsat. Takže předpokládám, že toto bychom měli vzít na vědomí. A ještě říkám, je to naše povinnost zákonná bránit prostředky města do posledních sil, takže víc k tomu asi nechci říct. Děkuji.

p. Cihla

-já jenom, že ten návrh na podání žaloby bude do konce příštího týdne vyhotoven. To znamená, že se na tom samozřejmě pracuje. Pan Dvořák, prosim.

p. Dvořák

- já jenom pro připomenutí. Pokud jsme si dobře vyslechli Dr. Haluzu, tak samozřejmě já mám osobní pochybnosti taky o jeho dá se říct úspěšnosti na tomto jednání, na kterým byl a to je jedna věc. Druhá věc, on samozřejmě musel mluvit na stranu toho, kdo ho platil, zadavatelem bylo město, takže město byl jeho klient. Nicméně městský právník paní doktorka jaksi tady přednesla, že stojí za to se v podstatě proti tomu odvolat, ten návrh dát, my jsme v podstatě řekli ať v tomto pokračuje, ale proto nevim dneska, proč zrovna by to měl bejt Dr. Haluza, protože mě zrovna dvakrát nepřesvědčil o tom, že by bojoval v tom, co my potřebujeme. 

p. Cihla

- jenom na to odpovím. Pan Dr. Haluza je připraven pouze jaksi zprostředkovat renomovanější kancelář právní, která tomu je určena, protože on sám cítí, že jeho role v této kauze končí. Takže on sám by chtěl dát návrh na to, aby se tohoto případu ujala kancelář pana Císařovského a Češky – jedna velice renomovaná kancelář. Pan K, prosim

p. JK
- už jenom tady z toho jak to tady projednáváte je zřejmé, že někdo něco navrhuje, přestože slyšel právníka, kterej mu to vysvětlil, že nejsou důvody vůbec, abychom potom je to špatněj právník. Pak jste si vybrali špatnýho…proto jste to prohráli. Další věc, jestliže vaše právnička ví dobře, že by je potřeba dát, tak ať vás zastupuje vaše právnička, doufám, že dostatečně, pokud to není právnička, doporučoval bych vzít nějakou renomovanou do vašeho týmu, protože to myslim vyměnit, protože pokud se bojíte poslat za sebe za městskou právničku, to už samo o sobě vypovídá jaká kvalita tady vůbec funguje. A další věc, jestliže támhle pan předsedající říká, že už něco navrhoval  támhle nějakej právník…já nechápu z jakýho titulu on má co navrhovat a z jakýho titulu vy se tam s ním vůbec máte o tom bavit a tady navrhovat, co on navrhoval. To vůbec nechápu, tady právě se vždycky něco děje, že někdo něco někde s někym upeče, vám to předloží a bude to stejný jako vám předložili ty… firmu na náměstí a tak dále a potom to taky takhle dopadá, čili já nechápu,  proč by měl nějakej pan právník navrhovat a proč se s nim vůbec předsedající baví a tady to navrhuje, to mi přijde uplně něco nepředstavitelnýho. Pokuď chcete, máte svoji právničku, ať vás zastupuje, doufám, že takovou prkotinu jako dát k soudu proti něčemu to umí každej právník, to na to nepotřebujete žádnýho nějakýho specialistu, pokud tam ty důvody jsou. Vy tam jenom uvedete důvody, podle kterých a jestli chcete, já vám  je tam dokonce najdu a právník vám řek ale, že ty důvody nejsou k tomu podání. Takže teď se tady zase budeme dohadovat jak dlouho o právníkovi. Když už teda, tak ať nás zastupuje právnička, která pracuje za naše peníze, i když nepracuje, tak ať nás zastupuje a nebudete vyhazovat zase městský peníze. My jsme zadlužený a vy zase chcete dalšího právníka, to je šílený tohleto  co vy tady děláte. A opět budeme platit nějakou advokátní kancelář. Umíte si představit, co nás bude stát. K čemu teda máme svoje právní oddělení. To já si to neumim vůbec představit. Dávám návrh pověřit právničku města ať toto vypracuje. 

p. Cihla

- pane K, za prvé my nemáme právní oddělení, máme právničku, samozřejmě není to stejné, tohle to vyžaduje určité postupy a samozřejmě to nemůžete navrhovat vy tady ty postupy. Prosím pan Vlk. Pan Pém, pardon.

Mgr. Pém

- já bych tady uvedl několik věcí na pravou míru rád. Jednak Dr. Haluza nebyl účastníkem toho rozhodování, tam byl jiný rozhodce, který zastupoval město, takže já bych zase to nedělal tak, z toho takovou tragédii, že nám něco prohrál nebo vyhrál, to není pravda. Druhá věc podporuju pana K, protože z pana Cihly to vypadává jako z tajemného hradu v Karpatech. Postupně, jenom některé věci, takovou salámovou metodou, protože tohle ty informace jsme měli jako zastupitelé tady dostat přinejmenším když byl zařazen tenhleten bod a nebo měly tyto informace být zveřejněny, nebo měl být někdo delegován na to, aby s tím právníkem jednal. Respektive to může pan Cihla s ním jednat z hlediska toho, že je uvolněný zastupitel, to možná bude pravda. Takže tohleto bych rád uvedl.

p. Cihla

- já samozřejmě kdybych věděl, že ten bod bude zařazen, tak ty podklady k tomu samozřejmě dám. Pan Vlk prosim.

Ing. Vlk

- takže dobrý podvečer dámy a pánové. Já jsem samozřejmě už jsem se asi vyjadřoval, sice né na mikrofon k tomu, proč to vůbec řešíme, protože tak samozřejmě už je to řešený. Co se týká jenom ještě reaguju na pana Mgr. Péma, pan Haluza se účastnil, protože to rozhodčí řízení, které probíhalo, tak to je dohadovací řízení a pan Haluza zastupoval město Roudnice n. L. a dával tam vlastně důkazy a dohadovacím řízení, tzn. že rozhodčí soud rozhoduje na základě dohadovacího řízení. Tzn. to co jsme tam předložili. Já jenom k tomu návrhu na to usnesení,  co tady říkal pan Kubínek, co se týká já nevim, jestli všichni četli ten rozhodčí nález, tam jediný co je možný, ten rozhodčí nález, ten samozřejmě je daný. My se můžeme bránit, že to bude řešit občansko-právní soud, tj. jedna rovina, což myslim, že už se na tom pracuje a to už jsme si dávno na zastupitelstvu odsouhlasili, takže jsou věci, který jsou dneska vlastně probírá…. Já… dovolte vy jste… pane Kubínku…pane předsedající pan Kubínek  jako, když on hovoři,l tak mlčel….tak až domluvim, tak může pan Kubínek technickou…

p. Cihla

- tak pokračujte, samozřejmě.

Ing. Vlk

- takže to je, to je jedna věc. Druhá věc je město to zaplatilo, vznikla škoda a ze zákona je povinnost teda dát vlastně kdo tu škodu způsobil, to znamená bude vyšetřování škody, takže a já osobně říkám a není to žádný alibizmus, se zasloužím o to, aby se nic nezametalo pod koberec, tzn. bude se řešit, kdo zavinil tu škodu, takže podle mého názoru, co se týká této kauzy, tak se to prostě myslim dořeší. A úplně na závěr jednu věc, já jsem se podíval na video z června 2010, když se rozhodovalo o smlouvě. To video mám a je to tam zajímavý a vlastně dneska protagonisté, kteří vystupují a hovoří o tom, jak ta smlouva je špatně, tak jedině, kdo tam teda vystoupil proti tý smlouvě, byl pan Šrytr, pan Mgr. Pém a paní Machová a ty jediný vystoupili a jinak pan Urban, pan Svět, pan Kubínek se vůbec neúčastnili toho jednání a ani neproběhlo nikde v tisku, že ta smlouva je špatná a to si myslim, že samozřejmě to nechci řešit, ale pojďme se normálně, měli bychom si šáhnout do svého svědomí, jak se tenkrát, kdo teda o tý smlouvě hovořil, tak musim s uznáním říct, že to byl pan Mgr. Pém, pan Šrytr a paní Machová, která hlasovala proti tý smlouvě.

p. Cihla

- prosím pan Šrytr.

p. Šrytr

- já bych velmi stručně. Vážení spoluobčané, vážení zastupitelé, tato kauza se táhne od poloviny r. 2010 a dneska se píše srpen 2012 a na tý cestě této kauzy, bylo několik pochybení, dalo by se říct hrubého zrna. Já tak jen tak trošičku zopakuji. Za 1. projekt této stavby byl chybně zadán, takže i ten projekt byl chybný. A já vám tady slušně řeknu proč? Ten projekt byl zadán alternativou 5a) nástavbou přístavbou, tzn., že se muselo nebo muselo by se ubourat dvě patra a přitom tam je desetiletá blokace dotace z Ministerstva financí, když se v r. 2005 dělal, dělalo zakrytí celého zimního stadionu, takže toto bourání se může dělat až za 10 let, tzn. až v r. 2015, kdyby teda ten projekt nebyl chybnej. Další pochybení obrovskýho rázu, že v tom původním projektu byl  rozpočet 42 milionů bez DPH. Projekt pro stavební… ten samý projekt téměř, pro stavební povolení  tam už byl rozpočet 92 milionů a v tý smlouvě o zhotovení díla už bylo já nevím 124 milionů, prosim vás to bylo očividný nastavení jakého si tunelu a já jsem navrhoval na tom zastupitelstvu rozhodujícím, aby stavební úřad prověřil u dvouch nějakejch nezávislých rozpočtářů ověření toho rozpočtu. Prostě 11 předem domluvených zastupitelů to nerespektovalo. Taková jenom zajímavá perlička. Já jsem vyzval na tom zastupitelstvu pana stavebního technika za …. Karla Nedvěda a on se všemi těmito 6 body, který jsem kritizoval ty hrubý chyby, tak on se všemi 6 body souhlasil, ale pak hlasoval obráceně. To je velice zajímavá perlička, takže já nechci unavovat tady dalšími a dalšími argumenty, na tom výběrovém řízení na komisi jsem dokonce navrhl zrušit toto výběrové řízení. A od toho je prostě dokumentace, která je uložená na odboru majetku a rozvoje města, takže zatím asi tak takhle stručně. Díky

p. Cihla

- tak prosim technická, pan Kubínek k panu Šrytrovi.

p. Kubínek

- tu technickou beru zpátky, já jsem přemáčk déčko. Já jsem chtěl diskuzi podruhé.

p. Cihla

- takže pan Pém, prosím.

p. Kubínek

- jenom krátce k tomu, co tady říkal pan Šrytr. Má pravdu s tím, že první zájem o zhodnocení zimního stadionu přístavbou hotýlkem, jak se tomu slangově říkalo za 42 milionů, byl zamítnut Ministerstvem, které, financí, které podalo dotaci s tím, že nebylo možné zatížit stavbu, která byla dotovaná stavbou cizího vlastníka. Protože původní záměr byl ten, že stavbu, dostavbu hotýlku nebo ubytovny bude realizovat soukromá firma. Z toho důvodu prostě se od toho upustilo. Pak se převolilo zastupitelstvo a najednou prostě se vylíhl projekt, stejný projekt za trojnásobnou cenu, to je jenom upřesnění k tomu co říkal pan Šrytr. Děkuji.

p. Cihla

- prosim, pan Pém.

Mgr. Pém

- tak já bych se rád zeptal teda, zaplatilo už se něco? Kolik? A dál bych navrhoval, protože hotel nebyl dostavěn a měl být hotov loni v listopadu, tak bych navrhoval, aby město uplatňovalo žalobu a penále na tuto stavbu, protože město utrpělo ujmu, poněvadž tu stavbu nemá, mohlo ji pronajmout panu K, že jo, jak se to vždycky tady dělalo, takže bychom toto měli také posoudit, to je můj návrh. Dál bych rád řekl tohleto. Proč se tu dohadujeme o tom, jestli podá žalobu Dr. Haluza nebo někdo jiný.. atd. Já si myslim, že oslabené vedení města může posoudit, ať si veme odpovědnost na sebe a vybere někoho nebo to zadáme a schválíme to v zastupitelstvu, ale nedohadujme se o té žalobě, protože tím jenom vlastně dáváme najevo svoje postoje k této kauze. Snad tu všichni vystupujeme tak, že nás to mrzí, k čemu došlo, že město bylo podvodným jednáním připraveno o peníze a teď my se tu budeme dohadovat, jestli to budeme žalovat nebo ne. Tím vlastně jenom ukážeme. jak to teda s tím městem a s těmi penězi myslíme.

p.Šrytr

- technická - projekt nebyl zadán městem, ale původně zadán s.r.o., já navrhuju takový kompromis. Aby ať to bude jakýkoliv právník, který bude zastupovat město, ať to prosím vás zkonzultuje s paní Dr. P, s kterou jsem to já konzultoval už v r. 2010 a ona, protože pracovala pro město jako právnička. Ona přesně má bych řekl zkušenosti hlavně jak to prostě postavit tak, aby to sedělo. Děkuji. 

p. Cihla

- pane Šrytr já si myslim, že je zbytečně komplikujete situaci, protože paní P o této kauze neví vůbec nic, od začátku je tam pan Dr. Haluza tady v tom. Pan K prosím.

p. K 
- mam jenom věcnou připomínku, na kterou mam minutu, pak mam ještě jednou 5minut. To jenom upozorňuju, aby zase nedošlo k renonsu. Chtěl bych reagovat na pana Vlka. Když říkal, že se to bude řešit soudní cestou občanskoprávně, no to to ne, toto nemůže bejt občansko právně. Tady nějakej občan nepodved, nepřipravil o ty peníze město. Tady to připravilo zastupitelstvo…mě, občany města, o 37 milionů. Čili toto může bejt jedině zneužití veřejného činitele, nic jiného to bejt nemůže. To jenom ta věcná. 

p. Cihla

- prosim technická pan Kubínek.

p. Kubínek

- já bych chtěl jenom doplnit a upřesnit Pavla Šrytra o tom, že Dr. P 17 let vykonává rozhodce u soudu, rozhodčího soudu u Hospodářské agrární komory a ona byla vlastně tou, která v tomto okrese a v tomto kraji jako první tuto komoru založila v Roudnici n. L. před 17 lety, takže si myslím, že po 17 letech rozhodcování nějaké zkušenosti má. Díky. 

p. Cihla

- tomu rozumim, ale pokud pověříte pana Dr. Haluzu, tak samozřejmě může spolupracovat i paní Dr. P. Je to na jeho zvážení, nemusí  se o tom tady hlasovat takovýmto způsobem … pan Šrytr ještě technická, prosím.

p. Šrytr

- já zas ještě teda velice stručně. Paní Dr. P pracovala pro město jako právnička, já nevim v období 89-2006, takže není o čem mluvit prostě, ona má supr přehled o tom, co se tady dělo a děje, nebo dokonce 2008, takže já nevim, proč bychom nemohli prokonzultovat potom ten finální návrh na podání tý žaloby s paní Dr. P.

p. Cihla

- tak samozřejmě konzultovat se dá. Nicméně jak říkám, že od počátku je u této kauzy pan Dr. Haluza, jestli bude konzultovat s paní Dr. P nebo s někým jiným je samozřejmě věc další. Pan Dr… pardon, pan K, tzn., že je to třetí vystoupení, ano je to tak, já tu technickou vám nemohu uznat. Bohužel technickou vám nemohu uznat. Pokud chcete vystoupit, tak musíte… je to tak. Technická pan Pém, prosím
- máte dvakrát, potřetí o tom hlasuje zastupitelstvo. Technická se nevztahuje k občanům města pouze k zastupitelům. Pan Pém, prosím.

Mgr. Pém

- no já bych upřednostnil pana K, kdyby mohl, možná, že by nám něco řek hezkýho, takže pojďme o tom hlasovat teda. Pan předsedající to nenavrh, tak já to navrhuju a potom navrhuju ukončit diskuzi a hlasovat, protože si myslim, že ta žaloba… nakonec jsme hlasovali všichni, jak jsem si všiml, pro tenhle ten bod, tak já si myslím, že s tím nebudeme mít problém s tím podáním té žaloby.

p. Cihla

- dobře, to znamená, že pojďme hlasovat o vystoupení pana K. Tak prosím, kdo je pro? 8 Kdo je proti? 2 Zdržel se? 4 Návrh nebyl přijat. Takže já pokud má ještě někdo do rozpravy. Nemá, končím rozpravu, takže budeme hlasovat o návrhu pana Kubínka, podat žalobu na nález rozhodčí s tím, že budeme pověřovat pana Dr. Haluzu tím, tou koordinací tý žaloby, jestli mohu takto. 

p. Kubínek

- jestli mohu doplnit.

p. Cihla

- ano

p. Kubínek

- já jsem chtěl, aby zastupitelstvo ještě v té druhé fázi udělilo plnou moc právníkům, na kterých se dohadujeme

p. Cihla

- aha, dobře, to znamená ještě s tou plnou mocí

p. Kubínek

- aby zastupitelstvo pověřilo místostarostu, protože starosta je nemocnej, podepsáním té plné moci. Díky. 

p. Cihla

- dobře. Takže jste slyšeli návrh pana Kubínka. Ještě technickou pan Pém, zřejmě k návrhu předpokládám.

Mgr. Pém

-ne, ne, ne, ne, já jsem nedostal odpověď, jestli už se zaplatilo něco?

p. Cihla

- dobře odpověď vám řekne pan Ing. Balatý.

Ing. Balatý

- dobrý den, ta částka z toho rozhodčího nálezu byla zaplacena 25. července. zastupitelstvo 11. 7. schválilo rozpočtová opatření ve výši 38,7 milionů. Tato částka tedy odešla a byly dopočítány i úroky z prodlení tak, jak to stanovoval rozhodčí nález.

p. Cihla

- dobře, to znamená, že budeme hlasovat o návrhu pana Kubínka…

Mgr. Pém

- já tedy bych měl ještě doplnění, protože jsem tu navrhoval, jestli teda město uplatní penále. Tak bych navrhoval jako třetí bod toho usnesení pověřit Mgr. Fišerovou posouzením té smlouvy a uplatněním toho návrhu na penále, že hotel nestojí.

p. Cihla

- víte co pane magistře, problém je ten, že pokud by jsme takovou to věc mohli uplatnit, tak ji samozřejmě uplatníme a veškeré prostředky, které my v této věci se snažíme jaksi dát dohromady, tak vše řeší ekonomický odbor a dr. Haluza samozřejmě i konzultačně i s jinými právními kancelářemi, takže bych to opět nekomplikoval, nechal bych to na něm a na ekonomickém odboru. Jestli s tím souhlasíte? No to… víte co, aby se paní Mgr. Fišerová se začala od začátku zabývat smlouvou o dílo, kterou řešíme měsíce a navrhovat penále samozřejmě je daleko lepší pokud s tímto přijde.. může paní magistra to konzultovat s panem Dr. Haluzou nebo to nějakým způsobem tlumočit, ale já si myslim, že to není zcela vhodné v současné době, tu kauzu takto tříštit. Dobře, tzn. končím rozpravu, nechávám hlasovat o návrhu pana Kubínka s doplněním tedy plné moci pověření pana Dr. Haluzy… návrh je tedy ZM rozhodlo o podání žaloby na rozhodnutí rozhodčího soudu, na rozhodnutí… žaloby na zrušení nálezu rozhodčího soudu….

p. Kubínek

- podání žaloby na zrušení rozhodčího nálezu a návrhu odkladu vykonavatelnosti.

p. Cihla

- víte co, ale jako ty formulace bych nechával na tom právním zástupci.

p. Kubínek

- to je právní formulace podle zákona …

p. Cihla

- já vim, ale jako omlouvám se, ale nerad bych, abychom právní formulace jsme formulovali my. To je … velmi nevhodné.

p. Kubínek

- to není právní formulace, ale návrh na usnesení. Pakliže ho zastupitelstvo nepřijme, nepřijme…

p. Cihla

- já vim, ale já bych ho rád jakoby přímo v obecnější rovině, aby pan Dr. Haluza měl prostor. Takže doplnění pan …

Mgr. Pém

- pardon já se ještě hlásim s technickou. Já myslím, že ta formulace pana Kubínka je vystihující a on…

p. Cihla

- dobře..

Mgr. Pém

- a on to nemá ze svý hlavy, já ho prásknu, takže jako já myslím, že vykladač jako zákonů tady nemusíme o tom diskutovat co?

p. Kubínek

- já jsem si ofotil i zákon.

Mgr. Pém

- no tak jo.

p. Cihla

dobře, takže nechávám… připravíme hlasování k návrhu pana Kubínka. Můžeme ještě vidět ten návrh na usnesení?

p. Kubínek

- rozhodlo …můžu? Bude to v zápisu, Zdena to má asi zapsaný..

p. Cihla

- dobře prosím 

p. Kubínek

- rozhodlo o podání žaloby o zrušení rozhodčího nálezu a návrhu odkladu vykonavatelnosti pověřuje místostarostu podepsáním a udělením plné moci Dr., domluvili jsme se na Dr. Haluzovi a termín neprodleně, protože 3měsíce…

p. Cihla

- termín bude, ten návrh bude do konce příštího týdne jsem říkal.

p. Kubínek

- já jenom říkám, že 3 měsíce máme termín zákonný, pokud ho promeškáme…

p. Cihla

- to my víme..

p. Kubínek

- tak pak …

p. Cihla

- to my víme, je otázkou, jestli  ten návrh na odklad vykonavatelnosti je relevantní v tuhle chvíli, ale můžeme to tam zapojit. Dobře, takže návrh pana Kubínka jste slyšeli. Prosím, připravte hlasování. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 9a)převod členského podílu  bytové družstvo Hracholusky. Poprosím pana Ing. Hájka, aby stručně zdůvodnil tento bod.

9a) převod členského podílu - BD Hracholusky

Ing. Hájek, jednatel společnosti Teplo-byty s.r.o.
- tady se jedná o převod členskýho podílu v bytovým družstvu Hracholusky. Je to formalita. 

p. Cihla

- dejte si dolu ten, tak.

Ing. Hájek

- je to formalita, aby mohla proběhnout platba mezi nabyvatelem a prodejcem. Tam prostě jen tim, že město je členem družstva.

p. Cihla

- dobře. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Máte k němu někdo něco? Pan K.

p. K
- chtěl bych reagovat na to před tým. Dávám stížnost na starostu …

p. Cihla

-nenene, bohužel nemůžete k tomuto…

p. K
-..inicioval tyto… dávám stížnost, tu můžu dát kdykoliv… dávám stížnost…

p. Cihla

- pane K, odebírám vám slovo..

p. K
- dávám stížnost 

p. Cihla

- vy se můžete vyjadřovat pouze k bodu, kterej…

p. K
- odpíral jste mi moje práva… já dávám stížnost.. 

p. Cihla

- bohužel, odebírám vám slovo. 

p. K
-to není pravda, vy lžete. Když tady nesmim, vy chcete říct, že tady nesmim dát stížnost? 

p. Cihla

-odebírám vám slovo pane K, nemáte vůbec co se vyjadřovat k tomuto bodu, takovýmto způsobem. Pane inženýre takže máte někdo k bodu …9a) převod členského podílu bytové družstvo Hracholusky, ještě nějakou poznámku? Nemáte, končím rozpravu. 
(ZM po projednání souhlasí s převodem práv a povinností spojených s členstvím v BD Hracholusky  - převod na manž. FJ a P)

Prosím připravte hlasování. Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 8b) žádost o výměnu bytu, prosím pane inženýre. 

8b) žádost o výměnu bytu

Ing. Hájek

- jedná se o manželé H. Žádají o výměnu bytu 39,5m2 za větší byt č. 20, konkrétně ve velikosti 80 téměř 1 metrů. Jako důvod uvádějí zdravotní stav syna, který v současné době čeká na operaci, kterou nebylo možno vykonat z důvodu nevyhovujících bytových podmínek. Jsou doloženy zprávy, vyjádření sociálního odboru. Návrh je teda vyměnit byt č. 1 za byt č. 20 manželům H. 

p. Cihla 

- takže otevírám rozpravu k tomuto bodu, jestli máte, pan Dr. Svět, prosim.

Dr. Svět

- mě by zajímalo,  navrhovatel ověřil zda-li rodina bude mít na úhradu nájmu a spojených služeb v tom větším bytě. 

Ing. Hájek

- tuto otázku jsem si kladl taky, ovšem sociální odbor tohleto navrhl a nemáme proti tomu nějaký výhrady. Jedná se tam o těžce postižený dítě. 

p. Cihla

- dobře, má někdo další? Nemá, končím rozpravu. Připravte prosím hlasování k bodu 9b). 
(ZM po projednání souhlasí s výměnou bytu xxx manž. M a TH)
Tak prosím kdo je pro výměnu? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se?1 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 9c) revokace usnesení č. 404/2012. Pane inženýre, prosim. 
9c) revokace usnesení č. 404/2012

Ing. Hájek

- Teplo Byty navrhuje revokovat část usnesení č. 404 z r. 2012 ze dne 6. 6. o prodloužení nájemní smlouvy s paní JP. Nájemní smlouva byla prodloužena na dobu 3měsíce. Na pani P je podána žaloba na opuštění bytu a obdržela výpověď, vzhledem k výši dluhu a žalobě doporučujeme revokovat usnesení a neprodlužovat smlouvu. Došlo tam k tomu, že tam vyjádření teda sociálního odboru, který to vyjádření podkládá tím, že pokuď nebude mít smlouvu na byt, nedostane příspěvek na bydlení. Ověřili jsme, že příspěvek na bydlení může dostat jenom člověk, který teda platí si poplatky a na základě teda dokladu o zaplacení přijde teda na ten patřičný odbor a ten mu to tohleto schválí. Paní P dlouhou dobu neplatí vůbec nic a na sociálním odboru nikdy ani nebyla teda. 
p. Cihla
- dobře. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Má někdo dotaz? Nemá, končím rozpravu. Návrh usnesení zní: ZM souhlasí s revokací usnesení č. 404/2012 ze dne 6. 6. 2012 na prodloužení nájemní smlouvy s paní P, tak prosím, kdo je pro? 13 Kdo je proti?0 Zdržel se? 1 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 9d) splátkový kalendář. Prosím, pane inženýre.
9d) splátkový kalendář
Ing. Hájek 

- paní VM o povolení splátkového kalendáře na dluh vzniklý z vyúčtování r.  2011 po částkách 2000,- Kč měsíčně od srpna 2012.

p. Cihla

- takže otevírám rozpravu k tomuto bodu. Končím rozpravu. Návrh usnesení zní: ZM souhlasí s uzavřením splátkového kalendáře s paní VM od srpna 2012 po částce 2000,-Kč měsíčně. Připravíme hlasování. Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 9e) splátkový kalendář, prodloužení nájemní smlouvy. Prosím pane inženýre.

9e) splátkový kalendář - prodloužení nájemní smlouvy

Ing. Hájek

- KĎ žádá o povolení splátkového kalendáře na dluh vzniklý z vyúčtování r. 2011 po částkách 1500,- Kč měsíčně od srpna 2012 a prodloužení nájemní smlouvy. Zde se teda jedná o to, že na základě nájemní smlouvy, prodloužení nájemní smlouvy, bude dostávat příspěvky na bydlení a bude teda schopen bez problémů tuto částku splácet. 

p. Cihla

- dobře. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nikdo. Návrh na usnesení zní:  ZM souhlasí schválit splátkový kalendář s panem KĎ a prodloužení nájemní smlouvy od 1. 7. 2012 do 30. 9. 2012. Tak prosím připravme hlasování, klid prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 1 Návrh byl přijat. Takže dalším bodem je bod 11b) odbor životního prostředí a je to výsledek poptávkového řízení a návrh smlouvy o dílo – revitalizace parku.

11b) výsledek poptávkového řízení a návrh smlouvy o dílo - revitalizace parku
Ing. Drož, ved. odboru životního prostředí
- dobrý večer, materiál máte před sebou. Snad jenom úplně v krátkosti na úvod. Hlavní parky tzn. Zámecký park a Horův park proběhly v minulosti rozsáhlou rekonstrukcí. My jsme chtěli nějakým způsobem po dohodě s městem trošku opravit, vylepšit, revitalizovat a taky parky, které nejsou v té centrální části. Víte, že park pod rozhlednou je poměrně exponovaný, který je často navštěvován. Tyršův park je naopak na hranici zájmu do určité míry tím, že nebyl udržován. Spousta Roudničáků ani pořádně neví, kde vlastně je nebo o který park se hovoří. My jsme zkoušeli udělat nějaký návrh sami, ale v podstatě přeci jenom bylo by to příliš amatérské a jestliže chceme, aby tady byla nějaká trošku zahradnická architektura zachovaná a dlouhodobější perspektiva, na základě které by bylo možno ten park udržovat, tak navrhujeme zpracování jednoduché studie. Udělali jsme poptávku a i výsledek máte před sebou. Takže spíš odpovím na dotazy, pokud někdo budete chtít něco doplnit. 

p. Cihla

- takže prosím otevírám rozpravu. Nikdo se nehlásí. Končím rozpravu. Prosím připravit hlasování a návrh zastupitelstva zní: ZM po projednání schvaluje jako vítěze soutěže k veřejné zakázce architektonická studie revitalizace parku pod rozhlednou a Tyršova parku v Roudnici nad Labem nabídku Ing. Barbory Aismenové, zahradní Architektura a služby, Kokořov 26, 33011 Třemošná, za nabídkovou cenu 34 000,-Kč. Souhlasí s uzavřením předložené smlouvy o dílo z výše jmenovaným dodavatelem a pověřuje vedení města jejím podpisem. Takže prosím o hlasování k tomuto bodu. Tak kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je bod 13a) odbor školství, kultury a sportu. Takže bod a)vyhlášení konkurzního řízení na obsazení místa ředitelky MŠ. Prosim.

13a) vyhlášení konkurzního řízení na obsazení místa ředitelky MŠ Kytička - Dobrovského 1217

Ing. Kerdová, zást. ved. odboru školství, kultury a sportu
- dobrý večer, takže prvním bodem je návrh na vyhlášení konkurzního řízení. Jedná se o vyhlášení konkurzního řízení na místo ředitelky v Dobrovského ulici MŠ a to z důvodu, že současná paní ředitelka bude odcházet na mateřskou dovolenou. Mělo by se jednat potom o pracovní poměr na dobu určitou, pouze po dobu čerpání této mateřské dovolené. 

p. Cihla

- dobře. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlásí, tak prosím připravte hlasování a návrh zní: ZM vyhlašuje konkurzní řízení na obsazení místa ředitelky MŠ Kytička Roudnice n. L. Dobrovského 1217 dle návrhu. Zastupitelstvo města pověřuje OŠKaS organizačním zabezpečením výše uvedeného konkurzního řízení. Takže připravíme hlasování. Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je 13b) žádost o souhlas s přijetím daru ZŠ Jungmannova. Prosím

13b) žádost o souhlas s přijetím daru ZŠ Jungmannova

Ing. Kerdová

- pan ředitel ZŠ Jungmannova 660 žádá zastupitelstvo o udělení souhlasu s přijetím finančních darů a jedná se o finanční nebo peněžité dary od rodičů žáků, které navštěvují tuto školu. Celkově od rodičů škola dostane 25.000,- Kč a tyto budou použity na nákup učebnic a učebních pomůcek. Dále od společnosti s r.o. Mevatec 5.000,- Kč. Tzn. celkově by se uděloval souhlas s přijetím peněžitého daru ve výši 30.000,- Kč. Jednotlivé peněžité dary od rodičů jsou rozepsány v příloze, která je součástí tohoto materiálu. 

p. Cihla

-tak prosím technická pan Pém.

Mgr. Pém

- já se vrátím ještě k tomu předchozímu bodu, omlouvám se, ale  myslím, že by stálo za to jmenovat hned výběrovou komisi na ten konkurz, protože hned ty komise byly jmenovány tak možná, že by pani zástupkyně vedoucího mohla tady navrhnout jména a jmenovat i tu komisi. A když už mám slovo, tak rafinovaně ještě jako pan K využiju. Byli tady sportovci, kteří pořádají v sobotu skoky do Labe přes nějakou U-rampu a potřebovali by souhlas rady nebo města s tím, aby tato rampa jim ze školního hřiště za ZŠ Školní ulice by mohla být zapůjčena. Tak jestli bychom mohli tohleto hlasování udělat obojí.

p. Cihla

- bohužel to mělo být součástí bodu programu. To se omlouvám, ale já jsem tam taky navrhoval dva body, které nebyly přijaty, takže nevim, jestli..

Mgr. Pém

- tak nešlo by to, tak to navrhuju ještě jako bod programu. 

p. Cihla

- až ukončíme tedy rozpravu.

Mgr. Pém

- dobře.

p. Cihla

- takže končím rozpravu k tomuto bodu. Já pak ještě návrh pana Péma navrhneme až asi po tom bodu 13d) jestli s tím pan Pém souhlasí… a… ještě k té výběrové komisi. Takhle nejdřív odhlasujeme body tohohle toho bodu 13 a pak bychom tedy doplnili tu výběrovou komisi i od pana Péma. Takže já nechám teďkon hlasovat k přijetí daru, bod 13b) ZŠ Jungmannova (ZM po projednání uděluje souhlas Základní škole Roudnice nad Labem, Jungmannova 660, okres Litoměřice k přijetí peněžitých darů v celkové výši 30.000,- Kč dle žádosti ze dne 11. 7. 2012)

Prosím, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0  Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem je žádost o souhlas s přijetím daru Podřipské muzeum. Prosím paní Kerdová.
13c) žádost o souhlas s přijetím daru Podřipské muzeum

Ing. Kerdová

-v tomto bodě žádá pan ředitel Podřipského muzea obdobně, jako to bylo v předchozí žádosti o souhlas s přijetím finančního daru. Tentokrát ve výši  5.000,- Kč od firmy Plynoservis Václav Šťástka. 

p. Cihla

- má někdo k tomuto bodu připomínku? Nemá, končím rozpravu. Dávám hlasovat o tom bodu 13c) ZM po projednání uděluje souhlas Podřipskému muzeu, nám. Jana z Dražic 101, Roudnice nad Labem k přijetí finančního daru ve výši 5.000,- Kč od firmy Plynoservis Václav Šťástka
Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0, zdrželi se hlasování 0, návrh byl přijat. Dalším bodem je 13d) přehled nájemních smluv DDM Trend.

13d) přehled nájemních smluv DDM Trend

Ing. Kerdová

- paní ředitelka Domu dětí a mládeže Trend má v pravomoci uzavírat nájemní smlouvy, které nepřesahují délku jednoho roku a na základě usnesení potom předkládá tyto nájemní smlouvy radě na vědomí. Což nyní činí za období od září 2011 do června 2012. Nájemní smlouvy jsou přílohou tohoto materiálu.

p. Cihla

- takže otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlásí, končím rozpravu. Prosím připravte hlasování k bodu 13d). (ZM po projednání bere na vědomí informaci ředitelky DDM Trend o přehledu nájemních smluv uzavřených od září 2011 do června 2012).

Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Nyní bych se vrátil k bodu 13a) a to stanovením výběrové komise.

Ing. Kerdová

- jestli k tomuto bodu mohu..

p. Cihla

 -ano
Ing. Kerdová

- konkurzy na obsazení míst ve školských zařízeních se řídí přímo vyhláškou č. 54 z r. 2005 o náležitostech konkurzního řízení a zde je přímo v této vyhlášce dáno jak ta komise musí vypadat, jaké musí být její složení. To znamená, že vy jako zastupitelstvo budete určovat 2 členy určeny zřizovatelem, dále potom tam musí být 2 členové jmenovaní krajským úřadem, z České školní inspekce 1 člen, 1 člen školské rady, v tomto případě to odpadá, protože mateřská škola školskou radu nemá a dále tam musí být odborník v dané oblasti a učitel ten z které školky, na kterou se teda ten konkurz dělá. Čili takto obecně je dáno složení té konkurzní komise. Asi v tuto chvíli nejsme schopni říct jména za krajský úřad, za Českou inspekci apod. Mohli bychom teda, nebo mohli by jste  nadelegovat za zřizovatele a pověřit odbor školství, že osloví samozřejmě ostatní a podle toho jak si sami nadelegují tuto komisi doplníme. 

p. Cihla

- takže v současné době přijímáme návrhy na dva členy komise za zřizovatele. Prosím navrhujte. Nikdo nemá žádný návrh? Aha pardon, pan Svět, prosim.

Dr. Svět

- já navrhuju pana Péma.

p. Cihla

- prosím pan Vlk.

ng. Vlk

- já navrhuju pana Děžinského.

p. Cihla

- má ještě někdo nějaký návrh? Takže poprosím paní Kerdovou, jestli by mohla zformulovat to usnesení s návrhem na doplnění tady těch členů komise.

Ing. Kerdová

- zastupitelstvo po projednávání schvaluje konkurzní komisi dle vyhlášky č. 54 z r.2005, kde bude dodrženo složení podle této vyhlášky a za zřizovatele jsou navržení pan Mgr. Pém a pan Mgr. Děžinský. Ostatní osloví odbor školství a podle delegování budou doplněni do komise. 

p. Cihla

- takže slyšeli jsme návrh na usnesení. Prosím připravit hlasování. Tak prosím, kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dále máme ještě bod pana Péma a to je zapůjčení bezplatně té nájezdní rampy pro skoky do vody. Takže nejdřív budeme hlasovat o zařazení tohoto bodu do programu. Tedy do bodu 13e) jako 13e). Takže prosím o hlasování, připravení. Takže kdo souhlasí se zařazením tohoto bodu, prosím. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Takže otevírám rozpravu k bodu zapůjčení nájezdních ramp pro tradiční akci skoků do vody. Pan K.

p. Cihla

- předpokládám tedy bezplatného zapůjčení .

p. K
- dávám technickou. 

p. Cihla

- nemůžete dávat technickou, můžete se přihlásit k normálnímu… teď vám běží 5 minut.

p. K
- já totiž vy jste zrušili podněty a připomínky občanů, ale podle zákona, podle vašeho jednacího řádu můžu na veřejném zasedání podávat podněty, připomínky a návrhy. Čili mi řekněte, kdy můžu podat připomínky, návrhy a podněty. Kdy je můžu podat, protože chci podat připomínku, návrh, podnět… jak si to nazvete.

p. Cihla

- můžete dát připomínky občanů 

p. K
- no ty jste zrušili. 

p. Cihla

- tak to bohužel

p. K
- to je nezákonný 

p. Cihla

- můžete pak ke každému bodu.

p. K
- ale tak je to potom v roz… co ke každýmu bodu?

p. Cihla

- ke každému bodu můžete vystoupit a dát připomínku.

p. K
- no ale to jste mi prve vzal slovo, když jsem dával stížnost.

p. Cihla

- né, vy jste se bavil o technické poznámce.

p. K
- když jsem dával stížnost na vás,… jo? Tak jste mi vzal slovo. Kdy můžu podat stížnost, když tady nesmim mluvit, protože jste připomínky, návrhy zrušili. Kdy? Řekněte mi kdy?

p. Cihla

- pane K bohužel k tomuto bodu …

p. K
- čili pokud je to v rozporu se zákonem, což ze zákona můžu,  tak dávám na to stížnost a žádám nápravu tohoto stavu okamžitě.

p. Cihla

- pane K nemluvíte k bodu. Takže prosím pan Vlk.

Ing. Vlk

- já jsem se jenom chtěl zeptat. To zařízení je majetkem města? To je jeden dotaz a druhý dotaz teda, jestliže ve správě tzn., že to je ve správě nějaké školy a nějakého ředitele tý školy, jestli o tom je srozuměn a ještě, protože jedná se o movitý majetek, tak kdo z těch sportovců bude pak za to zodpovědnej v případě kdyby došlo  k poškození, takže to jenom ….tak .. to jsou mé dotazy jenom k tomu. Děkuju.

p. Cihla

- já si myslim…. Je to … ty nájezdní rampy jsou v majetku města v dikci odboru školství tzn., že pokud my jim bezplatně zapůjčíme, tak v rámci té dohody by mělo být zakotveno tedy, že oni zodpovídají za tento majetek.  Paní Kerdová pan Ing. Vlk se ptá, jestli budou konkrétní osoby zodpovídat…

Mgr. Pém

- můžu, můžu jmenovat LCh a L a toho třetího si nemůžu vzpomenout, jak se jmenuje.

p. Cihla

- jo? Dobře, takže končím rozpravu. Nechám hlasovat o tomto bodě. Kdo je pro zapůjčení… počkejte ještě ne, ještě není připraveno hlasování. Tak prosím, kdo je pro zapůjčení této nájezdní rampy (ZM po projednání souhlasí s bezplatným zapůjčením nájezdní rampy na akci skoky do vody).
Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Návrh byl přijat. Dalším bodem k projednání je bod 14c) Klub ČSSD řešení situace v domově důchodců. Prosím pana, Klub ČSSD, jako předkladatele.

14c) řešení situace v Domově důchodců

Ing. Vlk

- takže já budu mluvit za klub ČSSD. Co se týká domova důchodců, tak mi zastupitelstvo tady přes rok a přes rok jsme neměli vůbec informaci ať se jednalo o příspěvkovou organizaci ani v závěrečný zprávě jsme vůbec neměli zmínku o činnosti domova důchodců. Takže jsem požádal o sepsání roční zprávy, byla mi předložena ta výroční zpráva. Samozřejmě podle mého názoru řešila jenom nějakou tu činnost a neřešila ekonomickou situaci. To je jedna věc. Druhá věc je, že jsme se sešli coby Klub ČSSD, já teda vezmu s kolegou Šrytrem, kde jsme tuhle otázku řešili a rozhodli jsme se, že by jsme měli na zastupitelstvu prostě apelovat na to, aby se ta situace začla řešit. Já jsem samozřejmě byl na návštěvě toho domova důchodců. Pak jsem také dostal od paní Bc. P jsem dostal dopis, dostali jste ho všichni zastupitelé z 23. 5. 2012, kde se teda tam psalo o tom, že v domově důchodců je všechno v pořádku. Nechci to tady přímo citovat konkrétně. Já si myslím, že jste si to všichni zastupitelé přečetli. Já jsem na to konto byl v domově důchodců. Mluvil jsem s panem ředitelem, mluvil jsem i s paní Bc. P, dokonce jsem se i účastnil rady seniorů. Díky mně byla taky i přeložena z pondělka na…nebo v pondělí se konala jedna rada, kde byl přítomný pan starosta. Já vzhledem k tomu pracovnímu vytížení jsem měl čas v úterý tak jsem, že i se setkal v úterý, kde jsme vlastně hovořili o té problematice. Ale ještě mi není, nejsou jasné určité věci, a to je to, jak se v domově důchodců hospodaří. I když mi bylo panem ředitelem řečeno, že samozřejmě domov důchodců získává dotace státní, že město nepřispívá ani korunou, ale já to beru, že je to příspěvková organizace města a my jako zastupitelé jsme zodpovědní za to, jak ta příspěvková organizace pracuje. Dále ještě další reakce bylo to, že občané a mám podněty občanů, kteří si mi stěžovali prakticky na činnost určitých lidí v domově důchodců. Teď to nechci prezentovat, aby zase nedostal jsem znova dopis, kde budou všechno vysvětlovat, jak je všechno v pořádku a dokonce jsem i s některými lidmi mluvil a samozřejmě pokud by tato kauza se samozřejmě rozrostla, tak jsou někteří ochotni veřejně vystoupit a tu situaci řešit a pak další, co nás jako celkem překvapilo, když jsme odvolávali pana místostarostu Světa, tak i pan místostarosta Svět tady hovořil jak v domově důchodců je všechno v pořádku a podle našeho názoru, všechno v pořádku není a bylo by potřeba nějak tu situaci řešit. Děkuji.

p. Cihla

- pan K, prosim.

p. K
- já nějak furt nechápu ty problémy s tým domovem důchodců, protože já jsem teďko obdržel dopis dokonce tam se uvádí, že jsem lhal tady, když jsem říkal něco o domově důchodců. Pan ředitel mi dokonce, že by na mě mohlo bejt podáno trestní oznámení. A tady přečtu, co mi poslal. Co on nastoupil, tak od té doby v našem domově žádné vstupní poplatky a tedy platby, kterými by bylo podmíněno přijetí do našeho zařízení, vybírány nejsou. Je to lehce prokazatelné. Ostatně vedle kontroly městského úřadu to zjistila inspekce kvality sociálních služeb Ústeckého kraje, která i ve světle vašeho úspěšného mediálního známého soudního sporu prověřovala, zda v rozporu se zákonem tyto tzv. vstupní  poplatky nevybíráme a dospěla k názoru, že se tak neděje a že i naše praxe v přijímání darů je zcela standardní. Upozorňuju na to, že stejně standardní praxe byla i když jsem se já soudil. Ano lidi nastoupili, zaplatili, teprve potom podepsali, když už nastoupili darovací smlouvu, tak jako je to teďko. A tenkrát pan Kubínek mi tvrdil totéž, co říká tady pan K, že maj několika stupňovou kontrolu a že nikdy nemůže dojít k tomu, aby tam bylo něco protizákonnýho. Jestli s tým nesouhlasim, že to mám dát k soudu. Tak jsem to dal a světe div se, ono to nezákonný bylo. Čili pan starosta tenkrát lhal a všichni zastupitelé s nim. Všech 21 zastupitelů lhalo, protože všichni mě tady osočovali, že nemám pravdu a na pana Vlka bych chtěl, mam dotaz. On furt chodí jak okolo horký kaše. On mluví o tom, že mluvil s lidma. Ptám se, jestli je ochoten mi odpovědět, pravděpodobně asi nebude, sdělil mu některej občan, že než nastoupí do domova důchodců, že je mu ústně řečeno, že musí dát vstupní poplatek formou daru nebo že musí dát dar, že na základě tohoto teprve potom dary platějí. Rád bych kdyby mi odpověděl, asi zřejmě tam nikdy takový názor neslyšel. Já je slyšim každou chvilku. 

p. Cihla

- tak má někdo ještě?...jo?  takže, prosim pana Vlka.

Ing. Vlk

- já se vůbec jako nebojim odpovědět. Takže pane K, nechodím kolem horké kaše. Mám tady seznam i bývalých zaměstnanců, to je jedna věc, druhá věc je že pokud všichni zastupitelé pozorně poslouchali, tak na zastupitelstvu v červnu vystoupil pan V, který tam měl maminku a tady dokladoval a říkal, že dokonce i doloží to, že platil, že platil vstupní poplatek, takže já si jako myslim, že občan V, že určitě S určitě doloží a určitě doloží i to, že platil a platil i to i věci navíc a samozřejmě, co se týká dalších věcí, tak já nemůžu zveřejňovat jména lidí, kteří s tím nesouhlasí, protože samozřejmě respektuju zákon o ochraně , o ochraně osobních dat. 

p. Cihla

- pan Svět, prosim.

Dr. Svět

- tak já bych rád reagoval na vystoupení kriminální ústředny. Já teda vidím na bodu programu řešení situace…v domově důchodců. Je to na programu už podruhé, přesto jsme k tomu nedostali vůbec žádný podklad a já jsem tedy z vystoupení pana zastupitele Vlka nepochopil, jakou situaci máme řešit, protože to, že tady pláče nad tím, že nedostal informaci o této příspěvkové organizaci, tak by mě zajímalo, o které jiné příspěvkové organizaci nějakou informaci dostal. A co se týče výroční zprávy, tak výroční zprávu zpracoval domov důchodců naprosto spontánně nad rámec jaksi požadavků, že žádný právní předpis jim to neukládá. Takže né na základě vyžádání pana Ing. Vlka. A co se týče pana V, tak pokud by všichni zastupitelé řádně si přečetli reakci pana ředitele K, tak by zjistili, že to je situace, která tam možná byla za bývalého ředitele S, ale za doktora K pan V neumísťoval svého rodinného příslušníka. Takže já bych rád slyšel vysvětlení, co se tedy v domově důchodců stalo? Jestli je podnětem to, že nějaký zaměstnanec, který odešel nebo byl odejit, je nespokojen, tak si myslim, že to je snad normální nebo běžné. 

p. Cihla

- tak prosim, pan Vlk odpověď.

Ing. Vlk

- pane doktore na vaše invektivy jsem asi zvyklý, ale jako rád bych si, aby skutečně jsme se k sobě chovali slušně a vyžadoval bych to i od vás, takže to je jedna věc. Druhá věc je co není pochopitelný, tak pochopitelně je to, že všichni zastupitelé jsme dostali výroční zprávu a s tou výroční zprávou já jsem nebyl spokojený, takže to je jedna věc a druhá věc je, že neznám vůbec ekonomickou situaci v domově důchodců, samozřejmě nejedná se jen o domov důchodců, o ostatní příspěvkové organizace jako je LDN apod. a my tady vůbec informace žádný nemáme. Jestli to ostatním zastupitelům jedno, tak mě to jedno není. Samozřejmě budu požadovat informace o dalších příspěvkových organizací města, ale tady se jako obvykle dělalo, že se vůbec jako zmínka o tom nebylo ať to bylo a dokonce i společnost Teplo Byty, takže tady zastupitelé vůbec neměli žádný informace. Sice to není příspěvková organizace města bych upozornil, ale je to organizace zřízená městem, takže tady se hodně chodí po špičkách a plno věcí se neříká. Takže to je jedna věc a druhá věc je, já chci rozpoutat diskuzi, aby konečně zastupitelé se začli zajímat o činnost teda domova důchodců, protože mam tam informace, co se týká i dopravy potravin, dopravy dalších věcí, tak jsou tam určité výhrady a samozřejmě i  já žádám, aby se to přešetřilo. Takže náš návrh jako klubu ČSSD na usnesení je, že teda ZM Roudnice n.L. pověřuje pana starostu o provedení kontroly v domově důchodců… v celém rozsahu. Děkuju.

p. Cihla

- tak prosím technická pan Svět.

Dr. Svět

- já jenom možná k uspokojení potřeb pana zastupitele Vlka, v současné době tam probíhá audit, vnitřní audit města, takže v dohledné době jistě budou výsledky a tam možná se seznámíte. Jinak každý se zastupitelů předpokládám velmi dobře ví, že ekonomické údaje příspěvkových organizací lze zjistit u vedoucího odboru ekonomického. 

p. Cihla

- já jenom dám k tomu poznámku. Co jsem pochopil od pana Ing. Vlka, tak asi nejde jenom o audit, nicméně jde i o dodržování hygienických norem a tak dále. Tak…

Ing. Vlk

- takže já jenom technickou. Odpovídám vám, pane Dr. Světe. Já jsem samozřejmě, mě mrzí, že tady není pan Balatý. Já jsem šel za panem ing. Balatým a tam jsem samozřejmě ten dotaz vznes a pan Balatý řekl, že o tom neví nic…. O hospodaření domova důchodců.

p. Cihla

- má někdo ještě…pan K se hlásí, prosim.

p. K
- ještě k tomu, tady třeba pan K, ředitel domova důchodců piše mi – pokud to nevíte, byl jsem asi jediný a určitě první ředitel domova důchodců v celé České republice, který někdy v r. 2005 vyjádřil v celostátním tisku nesouhlas s výrokem litoměřického soudu, že vybírání vstupních poplatků v domově důchodců je v souladu se zákonem. Nakonec jsem se odvolal a vyhrál jsem to. Musel jste mi ty peníze vrátit a soudní poplatky jste zaplatili za … zbytečně, vyhozený. Je proto logické, že v praxi vybírání vstupních poplatků, které uplatňovalo bývalé vedení jsem jako jeden z prvních opatření zakázal okamžitě po nástupu. Upozorňuju předem, on věděl, že je to nezákonný, tudíž jste to věděli vy z toho rozsudku a přesto, dneska jsem se tady ptal, kdy nastoupil? Prej v r. 2009 říkám to dobře? Pan K. Čili do r. 2009 jste okrádali vy zastupitelé, všichni, který jste v tý době sloužili, mluvim o zastupitelstvu. Nebudu mluvit teď o zastupitelích. Zastupitelstvo je vrcholnej orgán, tudíž ono o všom musí rozhodnout a ono rozhodlo a ono okrádalo pod jejím vedením okrádalo až do r. 2009 a teprve potom tuto praxi, kterou kritizoval jako nezákonnou on zrušil, ale přestože to zrušil v r. 2009, přestože se tam platilo i léková politika. Jak víme, pan Vlk říkal s tím pánem, ten to tu říkal. Čili okrádali se ty lidi neuvěřitelným způsobem o další 2 tisíce na lékovou politiku a  on to zrušil, ale jak to, když je takovej poctivec jak to, že to nevrátil a neřek, vy jste byli kradený a zastupitelstvo, obec vam tyto peníze, který vám ukradli až doteďka musí vrátit. On to kreje taky a on mě bude napadat, abych se já vám omluvil. On by se měl omluvit, že nic proti tomu nedělá a nedělal. Jenom mluví.

p. Cihla

- dobře. Má ještě někdo připomínku k tomuto tématu. Nemá. Prosím o návrh usnesení. Pane Ing. Vlku, jestli by jste mohl zopakovat …návrh usnesení.

Ing. Vlk

- ZM Roudnice n. L. pověřuje starostu města Roudnice n. L. k provedení kontroly v domově důchodců v plném rozsahu.

p. Cihla

- dobře. Co je plný rozsah?

Ing. Vlk

- to znamená jak z hlediska ekonomického tak majetkového, takže můžem upřesnit teda, že teda provede kontrolu… a hygienický, mejetkový i ekonomický. Můžem to rozdělit ale. Já se jako domnívám, že plný rozsah, že odpovídá…

p. Cihla

- takže návrh na usnesení jste slyšeli, prosím připravme hlasování. Kdo je pro provedení kontroly. Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 2 Zdržel se? 3 Návrh nebyl přijat. Posledním bodem je zakončení, prosím ještě o… pan Maleček technická poznámka prosím.

Mgr. Maleček

- na minulém zasedání jsem kritizoval pana tajemníka za nedodání podkladových materiálů k technologickému centru a po vyslyšení argumentu paní Dr. Fišerové, po tom, co jsem si sám teda věci prověřoval, jsem zjistil, že vzhledem k termínu a postupně získávaným informacím, nebylo v silách pana tajemníka, aby včas předložil tyto podkladové materiály a protože jsem možná ovlivnil i váš pohled na ten bod 6b), který byl dnes vyřazen z jednání, tak bych vás né žádal, ale prosil, jestli by jste se nezamysleli nad tím, vrátit se, čas na to máme a tento bod projednat. Děkuju. 

p. Cihla

- ano, pan …pane K vy se chcete vyjádřit k zakončení programu. Je to bod, ano …můžete ano. No protože jestli chcete se vyjádřit k tomuto bodu….no už jsem vám řekl. Řekl…

p. K
- tak nedávejte otázku, tak nemaťte lidi, řekněte mam slovo a neptejte se mě. Vy to uplně z toho děláte guláš tady..

p. Cihla

- to děláte vy

p. K
- vy, přečtěte si potom zápis nebo poslechněte, protože v zápise bude zas něco jinýho. 

p. Cihla

- tak povídejte.

p. K
- heleďte se. Před ukončením žádám, aby jste schválili bod programu, protože vy ho máte v jednacím řádu, že se můžu vyjadřovat a jestliže čili to nemůžete tento bod, nemůžete zrušit. Vy ho máte v jednacím řádu a co je v jednacím řádu to platí a co je v zákoně to taky platí, čili tady to ta vaše nezákonnost, vy jste úplný diletanti, naprostý diletanti. Dělejte si už co chcete, ale žádám, aby jste tento bod zařadili.

p. Cihla

- takže navrhujeme vrátit bod 6b) na pořad jednání. Má někdo k tomu kromě pana K, pan Kubínek, prosim.

p. Kubínek

- já jenom k tomu bodu samozřejmě, proč jsem se zdržel hlasování. Je to důvod, že paní Dr. Fišerová nebo Mgr. Fišerová tady vysvětlovala nějaké penále 30 000 korun. Přečetl jsem si pozorně zápis, jakým způsobem vysvětlovala tu pokutu nebo penále NKÚ, myslím, že to bylo, nejvyššímu kontrolnímu úřadu, ÚHOSU, ale nebylo tam řečeno z jakého důvodu, kdo pochybil. Jestli byla chyba ve výběrovém řízení nebo prostě v něčem jiném, takže pokud teda chceme mít všechny informace, protože písemně minule předány nebyly, tak bych prosil o vysvětlení. Díky. 

p. Cihla

- no tak k tomu by bylo asi nejlepší schválit ten bod programu a pak to řešit. Takže má někdo ještě k zařazení tohoto bodu, připomínku? Nemá, končím rozpravu. Nechám hlasovat o zařazení zpět bodu 6b) technologické centrum 2. etapa – 1.vyloučení uchazeče z účasti v zahajovacím řízení, 2. výběr nejvhodnější nabídky. Prosím připravte hlasování, kdo je pro? 10 Kdo je proti? 0 Zdržel se?4 Tak návrh nebyl přijat. Tak posledním bodem programu je zakončení jednání. K tomu musíme též hlasovat nebo nemusíme… nemusíme…dobře. Takže děkuji za strávený čas a hezký večer.

Jednání ZM bylo ukončeno v 19,25 hod.

Zapsala: 9. 8. 2012 Martincová

Ověřovatelé:

p. Mazák

p. Šrytr

                                                                                                                Michal Cihla

                                                                                                               místostarosta

