W@lu ks mo/z«,«,m.z/

S/

den 22.11.2025
DATOVA ZPRAVA

Meésto Roudnice nad Labem — Zivnostensky tifad

Roudnice nad Labem

Véc :

Zadost o podini informace podle z4k. &. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu
k informacfm.

I.

Podle zék. &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, #4d4m o podéni
nésledujici informace: :

1. Kolik podnikatelii (fysickych a pravnickych osob) — provozovatelii poh#ebni
sluzby (« PPS ») je aktivné cinnych v obvodu pusobnosti tamniho Zivnostenského
uradu ke dni 31.10.2025?

2. Kolik Zivnostenskych kontrol dodrsovéini prdvnich predpisit a pravidel
Vwkonu Zivnosti bylo u téchto subjektii provedeno tamninm wadem v letech 2024,
2025 ado 31.10.2025?

3. Co bylo ad concretum predmétem kontrol?

4. Bylo kontrolovdno a s jakym vysledkem v Cinnosti kontrolovanych
0sob/PPS diisledné pinéni povinnosti PPS uloZenych v ust. § 6 odst. 3 pism. a),
pism. b) apism. c), odst. 4, § 7a § 9 odst. 1, odst. 2 a odst. 3 zék. & 256/200] Sb.,

o pohfebnictvi?



3. Byly kontrolovdany automobily PPS Jakticky i dokumentacné (podle TP ORV
etc) s cilem zjistit, zda PPS pousivaji k Pprevozu lidskych poziistatk,
exhumovanych lidskych ostatkii a jinych lidskych poziistatkii vyhradné vozidlo
zvildstniho uréeni — pohrebni automobily kategorie M1 nebo NI, & i N2 a
podobné, aje u nich toto ve zapsdno v registru vozidel CR u Ministerstva dopravy
v Praze a tim pddem i v dokladech vozidel: nebo bylo zjisténo pousivdni jinych a
neschvdlenych vozidel — pokud ano v kolika pFipadech?

6. Byly kontrolovdny chladici a mrazici prostory kaZdého PPS; bylo pfitom
zjisténo, kdo md viastni zarizeni a kdo uZivé cizi zarizeni na zéklads Dpisemné
ndjemni smlouvy s jinym PPS?

7. Bylo kontolovdno diisledné pinéni Radu provozovani pohrebni sluzby, ktery byl

schvdlen kazdému PPS rozhodnutim pFislusné KHS; jakd zdpornd kontrolni
zjisténi byla ucinéna?

8. Byla zahdjena prestupkovd Fizeni s PPS pro poruSovdni povinnosi vyse
intimovanych podle zdkona o pohrebnictvi a R PPS, pokud ano, kolik a s jakymi
vysledky?

1L
Informaci mi podejte v zékonné thité do mé zpiistupnéné datové schranky ID:

S pozdravem



IR

Méstsky ufad Roudnice nad Labem
Obecni Zivnostensky ufad
413 01 Roudnice nad Labem, Karlovo namésti 21

C.j.: MURCE/54539/2025/3
Sp. znatka: MURCE/54539/2025

Vyfizuje: Ing. Milada Krejéova
Telefon: 416850221
Fax: 416850171-2

Vyfizeni Zadesti o poskytnuti informace dle zikona ¢&. 106/1999 Sb., 0 svobodném pFistupu k informacim,
ve znéni pozdé&jSich pFedpisi

Vazeny pane iy

Mésto Roudnice nad Labem/Méstsky ifad Roudnice nad Labem jako povinny subjekt podle ust. § 2
odst. 1 zékona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni pozdéj§ich pfedpist (dale jen
informaéni zakon) projednal Vasi Zadost o poskytnuti informace, dorucenou dne 22.11.2025, zaevidovanou
pod 1-48/2025, ve které poZadujete poskytnuti nasledujicich informaci:

1. Kolik podnikatelii (fysickych a pravnickjch osob) - provozovatelii pohfebni sluzby (« PPS ») je aktivné
cinnych v obvodu plisobnosti tamniho Zivnostenského uiFadu ke dni 31.10.2025?

2. Kolik Zivnostenskych kontrol dodriovani pravnich predpisii a pravidel vykonu Zivnosti bylo u téchto
subjektii provedeno tamnim uradem v letech 2024, 2025 a do 31.10.20257

3. Co bylo ad concretum predmétem kontrol?

4. Bylo kontrolovdno a s jakym vysledkem v &innosti kontrolovanych osob/PPS diisledné pinéni
povinnosti PPS uloZenych v ust. § 6 odst. 3 pism. a), pism. b) a pism. ¢), odst. 4, § 7a §9odst. 1, odst. 2 a odst. 3
zdk. & 256/2001 Sb., o pohFebnictvi?

5. Byly kontrolovany automobily PPS fakticky i dokumentacné (podle TP. ORYV etc. ) s cilem zjistit, zda
PPS pouiivaji k pievozu lidskych pozistatkii, exhumovanych lidskych ostatks; a Jinych lidskych poziistatki
vwhradné vozidlo zvidstniho urcent - pohiebni automobily kategorie M1 nebo N1, & i N2 a podobné, a je u nich
toto vie zapsano v registru vozidel CR u Ministerstva dopravy v Praze a tim pddem i v dokladech vozidel, nebo
bylo zjiSténo pouZivini jinych a neschvalenych vozidel - pokud ano v kolika DFipadech?

6. Byly kontrolovdny chladici a mrazici prostory kaZdého PPS; bylo DpFitom zjisténo, kdo ma viastni
zatizeni a kdo uZiva cizi zaizeni na zékladé pisemné najemni smlouvy s Jjinym PPS?

7. Bylo kontrolovdno diisledné pinéni Radu provozovéni pohiebni sluzby, ktery byl schvdlen kaZdému

PPS rozhodnutim pfislusné KHS, jakd zdpornd kontrolni zjisténi byla ucinéna?

8. Byla zahdjena prestupkovd Fizeni s PPS pro poruSovani povinnosti vySe intimovanych podle zdkona
o pohfebnictvi a R PPS, pokud ano, kolik a s Jakymi vysledky?
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K Va$im dotazim sdélujeme nasledujici:

Odpovéd k otdzce ¢ 1

Bude vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dle § 15 odst. 1 informa&niho zakona.

Odpovéd k otdzce é. 2

V letech 2024 aZ 2025 M&stsky ufad Roudnice nad Labem, Obecni Zivnostensky tifad (jako odbor
Povinného subjektu) nerealizoval zadnou kontrolu zaméfenou do dodrZovani zikona & 256/2001 Sb.,
o pohfebnictvi, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dile jen zdkon o pohiebnictvi).

Odpovéd k otizce &. 3

Vzhledem k tomu, Ze v obdobi let 2024 az 2025 nebyla realizovina Z4dn4 kontrola na dodrZovani
vybranych ustanoveni zdkona o pohfebnictvi, nelze stanovit pfedmét kontroly.

Odpovéd’ & otdzce & 4

Zivnostensky tfad vykonavé dozor nad dodrZovénim povinnosti pravnickych a podnikajicich fyzickych
osob stanovenych v § 6 odst. 4, § 7 odst. 1 pism. b), § 10a a v § 14 odst. 3 pism. b) zdkona o pohifebnictvi.
V obdobi let 2024 aZ 2025 nebyla realizovina Z4dné kontrola zaméfena na dodrZzovani vybranych ustanoveni
zakona o pohfebnictvi. Vzhledem k tomu, Ze dle zakona o pohfebnictvi jsou stanoveny i jiné dozorové organy
(§ 25a zakona o pohfebnictvi), byla v této asti Zadost odloZena dle § 14 odst. 5 pism. c) informaéniho zakona,
nebot’ se nevztahuje k piisobnosti povinného subjektu.

Odpovéd k otdzce ¢, 5

V této Easti byla Zadost odloZena dle § 14 odst. S pism. ¢) informac¢niho z4kona, nebot’ se nevztahuje
k plisobnosti povinného subjektu.

Odpovéd’ k otdzce &, 6

V této Casti byla Zadost odloZena dle § 14 odst. 5 pism. ¢) informaéniho zékona, nebot’ se nevztahuje
k plisobnosti povinného subjektu.

Odpoved’ k ovizce é. 7

V obdobi let 2024 aZ 2025 nebyla realizovana ?4dnd kontrola zaméfena na dodrZovani vybranych
ustanoveni zdkona o pohfebnictvi.

Odpovéd k otdzce ¢ 8

Zivnostensky Gad vykonava dozor nad dodrzovénim povinnosti pravnickych a podnikajicich fyzickych
osob stanovenych v § 6 odst. 4, § 7 odst. 1 pism. b), § 10a a v § 14 odst. 3 pism. b) zakona o pohiebnictvi
a soucasné projednava pfestupky pravnickych nebo podnikajicich fyzickych osob podle § 27 odst. 2 pism. a)
ac), § 27 odst. 3 a § 27 odst. 4 pism. b) zékona o pohfebnictvi. V obdobi let 2024 aZ 2025 nebyla realizovina
Z4dna kontrola zamé&fend na dodrZovani vybranych ustanoveni zdkona o pohiebnictvi a tudiZ nebyla zahajena
Zadné pfestupkova fizeni za poruSeni povinnosti stanovenych zdkonem o pohfebnictvi.

Vzhledem k tomu, Ze dle zakona o pohfebnictvi jsou stanoveny i jiné dozorové organy (§ 25a zikona
o pohfebnictvi), které mohou ukladat sankce za prestupky stanovené § 26 a § 27 zékona o pohfebnictvi, byla
v této Casti Zadosti odloZena dle § 14 odst. 5 pism. c) informaéniho zdkona, nebot’ se nevztahuje k plisobnosti
povinného subjektu.

S pozdravem

V Roudnici nad Labem (4.12.2025
Ing. Milada Krejcova
odborny referent kontroly
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Meéstsky tifad Roudnice nad Labem
Obecni Zivnostensky tifad
413 01 Roudnice nad Labem, Karlovo namésti 21

€ j: MURCE/54539/2025/6
Sp. znacka: MURCE/54539/2025

Vyfizuje: Ing. Milada Krejéova
Telefon: 416850221
Fax: 416 850 171-2

ROZHODNUTI

Mgéste Roudnice nad Labem/Méstsky Gifad Roudnice nad Labem, jako povinny subjekt podie
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozd€jdich predpist (dile jen informalni zédkon) projednal Zidost o poskytnuti informaci Zadatele

kterd byla dorufena povinnému subjektu dne 22.11.2025,
zaev1dovanou pod 1-48/2025, ve které mj. doZaduje sd&leni informace o poétu podnikateli —
provozovatelil pohfebni sluZby, ktefi jsou aktivn& &inni v obvodu piisobnosti zdej§iho Zivnostenského

ufadu a rozhodl

takto:

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 informa&niho zikona, ve spojeni s ustanovenim § 11b stejného pravniho
pfedpisu se vySe uvedend Zadost o poskytnuti informace Ed4stedné odmit4, atov éast
tykajici se poftu aktivng &innych provozovateld pohfebni sluzby v tzemnim obvodu zdej§tho
Zivnostenského ifadu.

Odivodnéni

Mésto Roudnice nad Labem/Mé&stsky tifad Roudnice nad Labem, jako povinny subjekt obdrzel dne

22.11.2025 Zadost ©, ve které se doZaduje sdéleni:

1. Kolik podnikatelii (}j/szckych a pravnickych osob) — provozovatelii pohiebni sluzby (« PPS ») je
aktivné cinnych v obvodu piisobnosti tamniho Zivnostenského iFadu ke dni 31.10.2025?

2. Kolik Zivnostenskych kontrol dodriovéni pravnich predpisi a pravidel vwkonu Zivnosti bylo u
téchto subjektii provedeno tamnim viadem v letech 2024, 2025 a do 31.10.2025?

3. Co bylo ad concretum piedmétem kontrol?
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4. Bylo kontrolovino a s jakym vysledkem v cinnosti kontrolovanych o0sob/PPS disledné pinéni
povinnosti PPS uloZenych v ust. § 6 odst. 3 pism. a), pism. b) a pism. c), odst. 4, § 7a § 9 odst. 1,
odst. 2 a odst. 3 zék. & 256/2001 Sb., o pohiebnictvi?

5. Byly kontrolovany automobily PPS fakticky i dokumentaéné (podle TP, ORY etc. ) s cilem zjistit,
zda PPS pouiivaji k prevozu lidskjch pozistathi, exhumovanych lidskych ostatkii a jinych
lidskych poziistatki vyhradné vozidlo zviastniho uréeni — pohiebni automobily kategorie M1 nebo
N1, i i N2 a podobné, a je u nich toto vie zapsino v registru vozidel CR u Ministerstva dopravy v
Praze a tim padem i v dokladech vozidel; nebo bylo zjisténo pousivani Jinych a neschvdlenych
vozidel — pokud ano v kolika p¥ipadech?

6. Byly kontroloviny chladici a mrazici prostory kazdého PPS; bylo pFitom zjisténo, kdo ma vlastni
zafizeni a kdo uZiva cizi zarizeni na zdkladé pisemné ndjemni smlouvy s Jinym PPS?

7. Bylo kontrolovino disledné pinéni Radu provozovini pohrebni sluzby, ktery byl schvilen
kazdému PPS rozhodnutim p¥islusné KHS: jakd zdpornd kontrolni zjisténi byla ucinéna?

8. Byla zahdjena prestupkova Fizeni s PPS pro porusovéni povinnosti vySe intimovanych podle
zdkona o pohFebnictvi a R PPS, pokud ano, kolik a s Jakymi vysledky?

Mésto Roudnice nad Labem/Méstsky ufad Roudnice nad Labem, jako povinny subjekt, Zadost

- nejprve posuzoval, zda spliiuje veSkeré naleZitosti Zadosti, které
stanovuje platnd pravni Gprava, zejména pak informaéni zakon, pfiZemy dospél k zavéru, Ze Zadost
veskeré naleZitosti spliiuje.

Dne 27.11.2025 Méstsky ufad Roudnice nad Labem, Obecni Zivnostensky Gfad (jako odbor povinného
subjektu) provedl 3etfeni, zda u n& poZadované informace ,Kolik podnikatelt (fysickych a
pravnickych osob) ~ provozovateli} pohiebni sluzby (« PPS ) je aktivné cinnych v obvodu plisobnosti
tamniho Zivnostenského vadu ke dni 31.10.20257 existuji &i nikoliv, popt. zda je moZné informace
ziskat na ziklad¢ jednoduchych ukonti z jinych informaci, které ma. Zivnostensky ufad je
provozovatelem Zivnostenského rejstfiku, do kterého zapisuje a soudasné i z néj poskytuje idaje, které
jsou stanoveny zdkonem &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni, ve znéni pozdgjsich pfedpist
(dale jen Zivnostensky zdkon). Ze Zivnostenského rejstiiku je tedy mozné ziskat jednoduchym
zplisobem informace o podnikatelich, kte¥{ viastni Zivnostenské opravnéni pro provozovéani Zivnosti
»Provozovani pohfebni shuzby* a maji sidle v izemnim obvodu zdejstho Zivnostenského ufadu, nebo
idaje o provozovatelich pohfebni sluzby, ktefi v obvodu zdejiiho Zivnostenského dfadu maji
provozovnu. Tyto udaje viak Zadatel nepozadoval.

Udaji o podtu aktivné c¢innych podnikatel, ktefi provozuji pohfebni sluZbu v tizemnim obvodu
zdejsiho Zivnostenského dfadu viak obecni Zivnostensky utad nedisponuje a ani Zddny pravni predpis
mu neukladd, aby takovouto informaci disponoval. Pro ziskani takové informace by bylo nezbytné
vyvinout nepfiméfené Gsili v podob& provedeni faktického Setfeni za udelem zjistit, jaké pohfebni
sluzby skuteéné svoji ¢innost v piisobnosti zdej§iho Zivnostenského ttadu provozuji. Setieni by musel
provadét pracovnik Zivnostenského dfadu, ktery je povéfen kontrolni pravomoci ve smyslu § 60a
Zivnostenského zdkona, kdy provedenim tohoto tikonu by byl omezen ve vykonu vlastni kontrolni
&innosti, kterd vychazi ze stanoveného a schvaleného planu kontrol. O této skute¥nosti byl sepsan dne
27.11.2025 dfedni z4znam, ktery je nedilnou soudasti spisu.

Podle ustanoveni §11b informa¢niho zakona, povinny subjekt mi¥e odmitnout ¥4dost o poskytnuti
informace, jestlize poZadovanou informaci nema a jestlie mu povinnost ji mit nevyplyva ze zikona;
to neplati, pokud povinny subjekt miZe pozadovanou informaci ziskat na zakladd jednoduchych
tikontt z jinych informaci, které povinny subjekt ma, popt. poskytnout postupem podle § 4a odst. 1
véty tieti,

ZIV 2.0p106/9116 DOP 0116/031



Jak vyplyvd zvySe uvedeného, prvotnim predpokladem pro odmitnuti Zidosti o informace je
skute¢nost, Ze by §lo o vytvofeni novych informaci, kterymi povinny subjekt v poZadovaném tvaru
dosud nedisponuje. Dal§im ddleZitym piedpokladem je to, Ze povinny subjekt neméd povinnost
pfedmétnymi informacemi disponovat — k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
09.02.2012,¢.j. 1 As 141/2011-67.

Vzhledem k vySe uvedenym diivodiim povinny subjekt Z4dost v uvedeném rozsahu odmitl, nebot’ se
jednd o pozadavek na informaci, kterou povinny subjekt nema a povinnost ji v tomto rozsahu mit mu
nevyplyva ze zikona.

S ohledem na vySe uvedené tak nezbyva neZ &ast Zadosti . ,
konkrétné sdéleni informace ,,Kolik podnikatels: (fysickych a prdvnickych osob) — provezovatehi
pohfebni sluzby je aktivné &innych v obvodu piisobnosti tamniho fivnostenského uradu ke dni
31.10.2025 * odmitnout s odkazem na ustanoveni § 11b informaéniho zikona.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 informaéniho zikona, pokud povinny subjekt, byt jen z &asti Zadosti
nevyhovi, vydd ve 1hité pro vyfizeni Zadosti rezhodnuti o odmitnuti #4dosti nebo i jeji &ast tak, jak je

tomu i v tomto pfipadg.

Z4dost v bodech 2 a7 8 byla vytizena dle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. c) a d) informaéniho zikona.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 16 informaéniho zékona odvolani ke Krajskému
{itadu Usteckého kraje v Usti nad Labem, a to do 15 dnii ode dne doruceni tohoto rozhodnuti,

prostfednictvim Mésta Roudnice nad Labem/Méstskym tufadem Roudnice nad Labem, ktery
rozhodnuti vydal.

V Roudnici nad Labem 05.12.2025

Ing. 84arka Capova
vedouci obecniho Zivnostenského tiadu

Ucastnici fizeni;
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